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10_Nova religiozita
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10.2 Nova religiozita v kiesfanstvi

10.2.1 Katolicka cirkev
10.2.1.1 Obtize katolické cirkve na konci na vrcholu moderny

Neéktefi katolici a ti, kteff cirkev pozoruji zvnéjSku, se domnivaji, Ze institu-
cionélni a duchovni obnova souvisici s tridentskym koncilem (s pfestdvkami
1534-1549) vyznamné ovlivnila Zivot cirkve a viech téch jednotlived, ktefi pii-
jali jeho podnéty. MoZnosti vnitini reformy, jiZ katolickd cirkev odpovédéla
na luterskou, kalvinistickou a anglikdnskou reformaci, se pozvolna vyler-
paly. Poté co opusti scénu duchovni autority jako sv. Filip z Neri, sv. Tere-
zie z Avily, sv. Jan od KiiZe, sv. Igndc z Loyoly, stane se vyznamnym téma-
tem misto cirkve v mocenskych silokfivkdch této sloZité doby. Je tu doba
konfesionalizace a mezikonfesnich konfliktd. I kdyZ se cirkev brdni, nejlepsi
obranou je titok. Pozdéji si ji podrobuji absolutistické rezimy a cht&j{ si z ni udé-
lat jeden z ndstroju pro totédlni ovladnuti obyvatelstva. V cirkvi se uplatnily pro-
blematické moderniza¢ni tendence podle vzoru svétské spoleCnosti, zejména
posilovani administrativy a centralismus. Stile vice se omezuje odvéka plu-
ralita v ritu, ve spiritualitich a teologickych §koldch. Snad se timto sjednoco-
vénim a ukdziiovianim mélo Celit pokustim osvicenstvi o nacionalizaci a po-
sttfiovani cirkve, Cirkvi v téchto zdpasech vypadla iniciativa z rukou a jeji
vné}Si osudy se do jisté miry dostaly do rukou lidi na ni nezdvislych. Nové po-
kusy o obnovu, podnicené podobnymi pozorovinimi a Gvahami, daly na sebe
Cekat dosti dlouho. Osmnécté a devatenicté katolické stoleti mélo své svétce,
ba i mucedniky, ale aZ v prvni polovingé dvacitého vidime réiznd hnuti obno-
vy. MiZeme k nim pocitat katolickou akci a apostoldt laikdl, a hnuti ad fon-
tes, které si pFilo ndvrat od sekunddrnich prament k bibli a tradici a vedlo zpro-
stiedkované i k liturgické reformé.

10.2.1.2_0bnovna hnuti v Katolické Cirkvi (ssrseirtuivrraie”)

Kolem poloviny dvacdtého stoleti se realizuji obnovné tendence v katolické
cirkvi novd spolecenstvi. O nového ¢lovéka v nové spolecnosti usiluje schon-
stadiské hnuti, které se dlouho setkdvalo v cirkvi s nedvérou. Fokolarini, jak
si fikaji celibétni ¢lenové a volni spiiznénci spolecenstvi Opus Mariae (Dilo
Mariino), pfipisuji znaénou vdhu malym neformélnim spolecenstvim, v nichZ
si sdéluji své naboZenské zkuSenosti, spolecné oslavuji Boha, nejradéji rytmic-
kymi pisnémi za doprovodu kytary, pfipadné podle vzoru zakladatelské
skupiny vedené Chiarou Lubichovou také pecuji o bliZzni ve svém okoli.
Z Polska se k ndm dostalo Svétlo - Zivot, které zatalo jako administrativng peda-
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10.2.2 Nova religiozita v protestantskych cirkvich
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10.3 Nova religiozita mimo tradiéni kiestanstvi

10.3.1 Dlvody uvoliiovani z kiestanského ramce

JiZ o spiritudlni obnove v tradi¢nim, kiestanském prostiedi, lze fici, Ze m4 roz-
loZeny diirazy odli$né od zndmych podob zboZnosti klasické. Nov4 spiritualita
pfitahuje, jak se ukazuje, daleko vice hledajici mladé lidi neZ nabidka kato-
lické cirkve a cirkvi pravoslavnych a protestantskych®. Spekulovat o diivodech
by bylo z religionistického hlediska pfedZasné. Mluviv4 se o selhani kiestan-
skych cirkvi tvdfi v tvdf nové svobodé, ale i o ndrocnosti kiesfanského zpfi-
sobu Zivota ve srovnéni s pohodInym ndboZenskym synkretismem novych
proudil. Pravdépodobné jde o komplex pfi¢in, které hned neodliime. Jist& svou
roli hraje celkovy kulturni posun, jehoZ jsme svédky a acastniky, pfipadné
alternativni kultura, o niZ byva v této souvislosti fe¢. Neni-li pfi¢inou popu-
larity novych religidznich (a kvazireligiéznich) proud, je urlité aspofi je-
jich kontextem. Proto bude tfeba se touto zménou déle zabyvat.

10.3.2 Kulturni kontext nové mimokiestanské religiozity®

Spolu s novou religiozitou se piiblizné v téZe dob& objevuji na obzoru euro-
americké Casti lidstva dal3i iniciativy, které naznacuji hlubokou zménu, jiZ pro-
chdzi lidstvo na konci moderni civilizace. Na bezohlednost moderniho &loveka
vidi Zivému i neZivému pfirodnimu prostfedi odpovid4 postmoderni lovék
vasnivym zaujetim pro ochranu Zivota jako celku. Nechce pouze zdplatovat
diry, nybrz ofekdva a pfipravuje hlubokou pfeménu lidského souZiti s piiro-
dou. Spolu s hlubinnou ekologii se vynofilo i cosi jako ekologie lidského
nitra. Lidskd psychika v pojeti novych sméri jiz neni mechanismem podnéti
a reakci, vedle biologickych instinktli maji byt v dufi hlubinné vrstvy, ve
kterych se zrcadli nevyslovitelné tajemstvi vesmiru. Clovék postmoderniho
veku se snaZi zuZitkovat ezoterismus a mystiku. Propasti nitra objevuje také
v rtiznych $koldch anaiytické, hlubinné, humanistické a transpersondlni psy-
chologie. SnaZi se meditovat, i kdyZ si pod timto titulem pfedstavuje piekva-
pive riizné dusevni aktivity. Meditativnich metod, které byly pfivodné doma
v nédboZenstvich, se ujima psychoterapie a spolu s ni také hnuti lidského po-
tencidlu, o nichZ také bude fe€ (10.4.5). Soucasny ¢lovék, pokud sdili nové
objevované hodnoty, se snaZi Zit zdravé a harmonicky. Projevuje se to cha-
rakteristickou zménou Zivotniho stylu, pfedeviim skutené nebo jen domnéle
zdravym stravovdnim, vyuZivanim alternativnich pfistupf ke zdravi a ne-
moci (homeopatie, antroposofickd medicina, akupunktura, holistickd medicina,
aromaterapie). Méni se dokonce i obraz védy, kterd byla doneddvna symbo-
lem modernosti a pokroku. Nejpokroéilejii védni obory prodéldvaji zménu,
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10.3.3 Nova religiozita a nova spiritualita
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10.4 Konkrétni podoby nové religiozity

10.4.1 Atypické Smeéry navazujici na kiestanstvi

lJ;dr;ou z Podob nové religiozity jsou sméry
e}if anéke, uznavaji viak svou odlidnost a v
Za krestanstvi alternativni, necirkevni, nékdy

}ctere Se samy oznacuji jako
yjladrup Jitim, Ze se oznacuji
_téZ ezoterni nebo i gnostické

[——

z kFestanstvi. Z niaboZenskych spolednosti této skupiny jsou dobfe viditelné
a sly§itelné ty, v nichZ se konstatuji sektdfské tendence. Sekty se ostie vyme-
zuji vii¢i popsanému kulturnimu kontextu (ekologismu, novému paradigmatu
védy, hlubinné a transpersondlni psychologii ap.) a radikdln& polemizuji s ote-
vienosti a pluralismem typickym pro postmoderni (& pomoderni) nédboZen-
ské prozZitky a aktivity. Sméry, jimiZ se chceme zabyvat zde, se samy pokld-
daji za kiestanské, ale navazuji na nové hleddni a cht&ji byt otevieny podnétim
odjinud.

10.4.1.1 Unitarstvi

Kiestansky zdklad md unitdfstvi. Jeho plivodni podobou je jeden z radikdlnich
smérd reformace 16. stoleti, ktery na rozdil od luterstvi i kalvinismu odmital
kiestanskou tradici o trojjediném Bohu a uzndval v Bohu pouze jedinou
osobu. Zndmym reprezentantem unitafstyi byl Spanél, 1ékaf, Zijici v Zenevé,
Miguel Servet (1511-1553).% Stal se mucednikem unitdfstvi, kdyZ byl za Kal-
vinova pfispéni odsouzen k upéleni. Podobné ndzory mél Faustus Socinus
(1539-1604), ktery pfispél k roziifeni unitdistvi (socinianismu) v tehdy kon-
fesné tolerantnim Polsku.” JeZig Kristus byl podle tohoto pojeti pfedeviim udi-
telem mravnosti. Z t&chto poédtkd vzniklo unitdfstvi organizované spiSe jako
cirkev. V této podobé si ziskalo pozici ve Spojenych stitech americkych.
Jeho pozdgjii podoba, kterd pievlddla i v Ceském prostiedi, je univerzalis-
mus. Toto pojeti se vice vzdalilo od zdkladu v cirkevnim kfesfanstvi. Nabizi
kazdému individudlni duchovni cestu, jiZ si md najit mezi vyznamnymi své-
tovymi ndboZenstvimi, kterd unitdfi univerzalisté nezaujaté studuji. Zame-
fuji se na spoleéné prvky riznych ndboZenstvi a usiluji o jejich praktickou
spolupréci. Prakticky se tam projevuje vyrazny vliv Orientu.
Ceské unitdfstvi uvedl v Zivot plivodné baptisticky kazatel Norbert Capek
a vyznamné k nému piispéla Charlotte Garrigue Masarykovd, americkd man-
elka prvniho &eskoslovenského prezidenta. Za komunistické éry byli Ce3ti uni-
tafi vybrani jako organizace, v niZz méli ,,vyvijet Cinnost* ¢lenové nékterych
jinych, zakdzanych ndboZenskych spole¢nosti. Tehdy se tato naboZenska spo-
le¢nost posunula smérem k univerzalistickému pojeti. Pfipojené organizace
se po padu rezimu emancipovaly a pro unitdfstvi to byla piileZitost k bliz§imu
uréeni vlastni identity.

10.4.1.2 Krestanska véda

KFestanskd véda (Christian Science) naznaduje svym ndzvem vychodisko
v kiestanském ndboZenstvi, ale lii se od n&j svym zékladnim postojem, ktery
bychom mohli filozoficky charakterizovat jako spiritualisticky monismus.
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10.4.1.4 Rosikrucianstvi

Na pfelomu 16. a 17. stoleti se objevuje novy smér, ktery se tehdy jesté snazi
hledat analogie s kiestanstvim. Historicky lze doloZit vydani prvnich rosi-
krucidnskych spisii, Fama Fraternitatis (1614), v ném¥ starobylé bratrstvo kifZe
s rizemi ohlaguje nové obdobi svého vefejného plsobeni, a Confessio Fra-
ternitatis (1615). Autor téchto spisti neni s jistotou zndm. Alespoi spis Chy-
mickd svatba Christiana Rosenkreutze z roku 1459 vydany v roce 1616 se pfi-
pisuje luterskému teologovi Johannu Valentinovi Andreae (1586-1654)."”
Je to symbolicky pfibéh popisujici duchovni cestu podle rosikrucidnskych
principt. Historicky podklad tradice o Zivoté Christiana Rosenkreutze ve 14.
a 15. stoleti (mé&] zemfit ve véku 108 let) chybi. Neni doloZena ani existence
bratrstva samotného. N&ktefi autofi je poklddaji za zdafilou literdrni fikci.
Nicméné zdjem o probuzené téma v soudobych intelektudlnich kruzich byl pry
znacny. Stopy tohoto zdjmu najdeme i u Jana Amose Komenského (1592-
-1670), o ném# se uvidi, Ze se snad setkal s autorem Chymické svatby. Roz-
hodné stoji za zminku jeho mirné kritickd glosa rosikrucidnstvi v Labyrinfu
svéta a rdji srdce. V evropském dramatu, jeZ se rozpoutalo nékolik let po
vydani zakladnich spisi, hlas rosikrucidnstvi utichd. Je moZné, Ze rosikruci-
anské povésti pfildkaly predeviim mystiky, kiesfanské kabalisty a alchy-
misty. Je otizkou, jak vdZné brdt ndroky modernich bratii rizového kiiZe
na takové osobnosti jako Theophrastus Bombastus von Hohenheim zv. Para-
celsus (1493-1541), ktery by musel patfit k jakési prehistorii Bratrstva, spo-
lutviirce moderni matematizované piirodovédy Sir Francis Bacon (1561-1626)
amystik Jakub Boehme (1575-1624). Obcas se pozd&ji vynofi rosikrucidnskd
myslenka znovu, napf. v podobé spisku Tajné figury rosikrucidnii (1785).
Rosikrucidnskd symbolika se pozdéji objevuje ve svobodném zedndfstvi ve-
dle symboliky, kterd se odvoldv4 na stavebni cechy a na zruseny templafsky
#4d. Toto hnuti se vymanilo z kiestanského rdmee. Ve svém tradiénim (regu-
1érnim) sméru je obecné ndboZensky orientovano a pfipousti u svych ¢lent
riiznd vyznéni, ale v této i pozdgjiich sekularizovanych podobéch md cile
spise rdzu obcansky etického, kulturniho, humanitdrniho apod. Spojeni mezi
rosikrucidnstvim a Gdajnou spole¢nosti illumindtii a jejich spoletny podil
na zformovani osvicenstvi nejsou dobie doloZeny. Po roce 1909 uvedl rosi-
krucidnstvi do USA H. Spencer Lewis a vytvofil jednu z jeho modernich po-
dob, AMORC (Antiqus mysticus ordo rosae et crucis, Stary mysticky Fdd riiZe
a kfiZe),"” stal se jeho nejvy3sim pfedstavitelem s titulem Imperétor. Jeho
nauka a praxe se vice odpoutala od nékdejsiho kiestanského zdkladu a zahrnula
do své soustavy vice prvkil analogickych hermetickym, piipadné i oriental-
nim systémfim, o nichZ bude fe¢ ddle. Mezindrodni Skola zlatého rizového kiiZe
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10.4.1.5 Martinismus
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e l‘y.-K }Jl‘OC&SU ntegrace patii také studium a pak i rizné i
12 jme ritudly, které zndzoriiuii is.
: : J1 v symbolech vnitini ini
mus byl a je zastoupen i v Ceskych zemich.™ B

10.4.1.6 Antroposofie

émroposoﬁ £

chdpou jeji stoupenci j i € kiesf:
i e p Jako eminentné k¥esfanskou koncepci.

R Shognbi tk_rfisfanstw piiméfené ¢lovéku nového veku a Ze nabizi dnes
dObn: e vofilo obsah ezoterni gralové a rosikrucidnské tradice a ¥
- : osah ezo : Ze po-
e ;2?2[;]6 1 na predkiestanskd mysteria, Zakladatel, Rudolf Steipo
ot ) formuloval v prvnich letech nageho stoleti novc; o
em teosofie, ale jiZ v opozici viadi ind
E ; ofte, al ucl mezindrodnimu ve
Zp?lecnost1, které se orientovalo nejprve na buddhismus a
Slt;;s;:;s. J;ak naznacuje ndzev odvozeny od feckého anthp
antroposofického zdjmu. Nejde v
; : . Nejde v3ak o antropologi
tuje filozofickou metodu'”, ale prekraduje ji a odvolévléj se f

u koncepci jesté
deni Teosofické
ak spiSe na hin-
ropos, je Clovék
i. Steiner respek-
a intuici, inspiraci

146

a imaginaci jako zdroje vy§iiho, spiritudlniho zku$enostniho poznéni. Jadrem
¢lovéka je duchovni bytost, J4, které je obklopeno astralnim, éterickym a fy-
zickym t&lem. V jejich souhfe se uplatiiujf a rozvijeji dusevni procesy. Vyvoj
kosmu je vlastng postupnym vyvojem a osvobozovanim &lovéka. Ostatni po-
zemiti tvorové se jevi jako jakési vedlejsi produkty této kosmicko-antropické
evoluce. V imaginacich velkych planetdrnich epoch déva Steiner dozrdvat
jednotlivym Elankam lidské bytosti. Z plivodni bezprostfedni vazby na du-
chovni tviré mocnosti se Elovek za aeony svého duchovng-télesného vy-
voje propada do nebezpe&ného osamoceni, v némz mizZe zatvrdnout a ztratit
dali piilezitosti. Ale miZe odtud vyjit i tak, Ze si viéi boZskému duchovnimu
svétu ziskd novy, jiZ samostatny pfistup. Stfedem lidskych dgjin je myste-
rium Golgoty, jez zachycuje Elovéka v hlubiné jeho padu a ddvd mu novou
moZnost. Bozské sluneéni bytosti se prostiednictvim Clovéka JeZiSe (jehoZ Z-
votni piibéh Steiner rozviji ve srovndni s evangelii o piekvapivé podrob-
nosti) zapojuji do Zivota ¢lovéka a jeho zemé. Cilem toho vieho je zduchov-
néni viech H3i aZ po fisi fyzickou.

Vedle centrilni nauky a odpovidajici duchovni praxe (rozvoj morélky a me-
ditace) poskytl Steiner ke konei svého Zivota podné&ty riznym oborlim. Ty dnes
&inf antroposofii populdrni a pfitaZlivou pro urcité, spiSe intelektudlni kruhy.
Nejiisp&8n&;jii je antroposofickd pedagogika péstovand mimo jiné na svebod-
nych waldorfskych Skoldch." Je podobnd jinym smériim reformni a alterna-
tivni pedagogiky tim, Ze neni autoritativni a represivni, e je v jistém smyslu
pedocentrickd. Pfitom je tfeba fici, Ze je praktiét&ji zaméfena neZ b&Zné Skol-
stvi. Nejvice ze vieho dbd na pfiméfenost latky v&ku Zdka a je ndpadnd epo-
chovym vyuéovénim. V ur€itém obdobi je vidy jeden hlavni pfedmét, na néjZ

se soustfeduje pozornost a ktery se rozebird z mnoha hledisek. Né&které dopli-
kové predméty trvale doplituji vyuovini. Populdrni je také antroposofickd me-
dicina a 1éky Weleda a déle biodynamické zem&d€lstvi. Mensiho uplatnéni do-
séhly politicko-hospodéiské navrhy antroposofd opfené o socialni trojélennost
kulturniho, pravniho a hospodaiského déni'”. Zajimavy je antroposoficky
vytvarny styl, divadlo (mysterijni dramata) a eurytmie. S vlastnimi koncep-
cemi pfichdzeji antroposofové i v matematickych a pfirodnich védich. Obje-
vuje se i speciélni ceskd aplikace antroposofie, nezévisld na pivodnich zdro-
jich. Bohaté rozviji Steinerova sdéleni o budouci roli slovanské (filadelfské)

kultury.®

10.4.1.6.1 Obec kfestanit

Skupina mladych n&meckych evangelickych teologh vedenych Friedri-
chem Rittelmeyerem hledala ve dvacitych letech 20. stoleti novou orientaci.
0d oslabeného, rozumérského ndboZenstvi se chtéli vratit ke kfesfanstvi in-
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tenzivné Zitému, silnému, s mystickou hloubkou, bohatému na symboliku. Ne-
mél to viak byt ndvrat pfed moderni dobu. Rudolf Steiner jim pomohl napl-
nit toto pféni. Stfedem duchovniho ¥ivota ucinil kult, ktery jim predal, a uved]
je do knéZské sluzby. Pies tuto vazbu na Steinera se Obec krestani" dekla-
tuje jako nezdvisld na Antroposofické spolecnosti. Hlési se k sedmi svétostem?,
ale chépe je jinak ne? kiesfanské cirkve. Sttedem je obrad posvéceni clovéka
pfipominajici eucharistii. Do Ceskych zemi byla tato spoleénost uvedena
krétce po svém vzniku. Piisobila vice mezi obcany némeckého jazyka. Za ni-
meckeé okupace a pak znovu za komunistické €ry s kritkou pfestdvkou po roce
1968 byla zakdz4na. Po obnovs obcanskych svobod obnovila &innost.

10.4.1.7 Cirkev sjednoceni

V roce 1936 v Koreji zaZil letni¢ni kfestan Sun Myung Moon (nar. 1920)
vizi a vnitini obrat, ktery ho piipravil na roli ndboZenského viidce, JiZ pak pie-
vzal. Jeho hlavni starosti se stala Jjednota kiesfan@ a jednota svétovych ndbo-
Zenstvi. Stfedem takového sjednocovini by mélo byt pojeti spojujici uréité
kfestanské prvky s tradicemi korejského, respektive délnévychodniho pii-
vodu (Sung Sang, Hyung Sang, jang a Jin) a s Moonovym vlastnim piinosem.
Je to vyjadieno ve spisu Boisky princip (respektive Princip), ktery je pro
stoupence rev. Moona vedle bible zdkladnim textem pro Zivotni orientaci.?®
PrivrZenci této nauky a Zivotni praxe se sami oznacuji jako Mezindrodni spo-
lecenstvi Ducha svatého pro znovuobnoveni jednoty svétového kiestan-
stva. Struény, b&Zné uZivany nazev této nibozenské spolecnosti je Cirkev
sjednoceni. Sami nebo spoleéné s kffesfany riiznych vyznani a s lidmi riiznych
ndboZenstvi vytviieji mnoZstvi organizaci zaméfenych na sjednoceni podle
jejich pojeti, tedy v duchu unifikacni filozofie a teologie,

U Boha rozli3uje unifika&ni teologie vnitini princip a vn&jii projev. Radi zdi-
raziiuji BoZi srdce. Ve stvofeni Je analogicka polarita jako v Bohu samot-
ném. Vyjadfuji ji dva pély zndmé z Einské duchovni tradice, jang a jin. Kom-
plementarita muZského a Zenského pélu se projevuje i v fadu spasy. K ni musi
dojit prostiednictvim manZelstvi a rodiny. JeZi§ mél byt Mesisiem, ale pro-
toZe se neoZenil a nezaloZil rodinu, nestal se jim. Spésu proto Moon piedpo-
vidd aZ pro budoucnost, piifem? se mluvi o neapokalyptické eschatologii.
Syn €lovéka piijde jako kaZdy jiny ¢lovék a zaloZ nové lidstvo prostiednic-
tvim novych rodin. Cirkev sjednoceni naznacuje, Ze novym Mesid3em je Sun
Myung Moon sdm. Roli v ekonomii spdsy podle jeho pojeti hraje jeho man-
Zelka Hak Ca Han a jeho dvandct synf.

Ti, kdo pisi o Cirkvi sjednoceni kriticky*”, oznaduji ji za sektu, piicem? sek-
tu nevymezuji (Novotny), nebo jsou pro né rozhodujici teologické aspekty
(Enroth). ZviZit tuto otdzku podle religionistickych kritérii, kters uvadime v ka-
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pitole vénované fenoménu sektafstvi, by vyi'z}df)valou posoudit.argumenty
a protiargumenty na zdkladé diikladngjiiho pozndni leakl:u.}Moonow se obyyl}l‘c
kromé tradi¢nich a vZdy vzdjemné vzndgenych obvmen.l z nemravnqstl a’ -
nanénich podvodil vy&itd extrémni autoritéfstvi: 1:narl;.1puvlace mladlvstvvy;lm}
stoupenci a sitatky, pro néz Zivotni partnery vybira a jimZ hromadné Zehnd
Moon sdm.

10.4.2 Zapadni ezoterismus
10.4.2.1 Obrat mimo kfestanstvi

Znac¢nd ¢dst z téch, kdo hledaji novou duchovni orienta!ci, jak Prﬁzkumy uka:
zuji*® 1idé spi¥e mladsi, se neciti vdzdna na kiesfanstvi. Kcinfm,ul’ta vevrovpske
a ndrodni kiesfanské tradice byla pfi jejich vychové a vzd(:,]av?’m pierudena.
Krestanstvi znaji jen z doslechu a neméli moZnost je osobné za%lt. Pr_ezeil]tlace
cirkve v pluralitni spole€nosti je Casto nepfe.sv.édc":lvﬁ. P.r.(v)to,ma n?va spiritu-
alita jen z&dsti podobu oZivené kiesfanské reli 5}02,“)'. ,at jiz cu'll(ev.m, nePo aty-
pické. Z velké &dsti se Zivi vyluéné nebo také jinymi duciho.\im_ml zdrop; Hra:
nice mezi sméry, které vychdzeji z kfesfanstvi a p_oneclvlava_]l si pouze nekter?
jeho prvky na strané jedné a sméry pf:vodp mlr_nolv(resfanskveho na "sirane
druhé, je ponékud rozmlZend. Existuji mezi nimi pfesahy. Pfesto mliZeme
uvést tuto skupinu samostatné.

10.4.2.2 Pojmy zapadniho ezoterismu a hermetismu

Pfes naznacené metodologické problémy je zde mis’to probratvsméry vychd-
zejici ze zdpadniho ezoterismu. Ezoterismem FOZHIRIME dovm'nelo-u'mibo sku-
te€nou vrstvu nékterych ndboZenstvi, kterd je ukryta pred’vere_]no?n i pfed oby’—
Cejnymi piivrZenci daného naboZenstvi, jimZ je dostupnd pouze _]ehf) e’xoternvl,
tedy odkryta ¢i vnéjsi podoba. Vstupni brar.louv k ?zotcrlsmu byveiuzasYel;
ceni, af jiZ jako obfad, nebo v podobé med1tat1vr31ch Iffak“k zaméfenyc

v obou pfipadech Casto na smrt a p()\./sté.ni k novému zwc’;)tu.v EZOt(?[‘lSn‘llLlS
se piipadné pohybuje mimo ramec instltucmnahzow:m’eho ?aquenstxl a os’ a:
buje se téZ jeho vazba na ndboZensky zdklad. So’uvm také s f1102f)_f11'a sta;a
se celkovym Zivotnim postojem. Zapadnim nazyvime ezot’er'lsmuei, jimz Ee zde
chceme zabyvat, v kontrastu s orientdlnimi syftén}y, ].(tere, ]ak deile 13}';ézer’nf:Z
se také podileji na nové religiozité. Souvisi tolttz’s tiemi velkyrmv nabo%er{sll({ym.}
systémy Zdpadu - judaismem, ki'estanstvim a 1slefmem -as naboz'enfstvvmn, terd
pievlddala v tomto prostfedi pfedtim. Zapadni ezoterismus byva n'ekdy z’to-
tozfiovan s hermetismem. Tento nizev se odvoldvd na Hergla, helevmzovaneho
egyptského boha Thovta (Thata), tematizovaného ve spisech stfedoplaton-
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skych filozofujicich autord, tedy Platénovych nasledovnikii v dob& kolem
1. a 2. kiestanského stoleti. Soubor byvé oznatovin Jjako Corpus hermeticum.

10.4.2.3 Novovéky filozofujici hermetismus

Zprostiedkovatelem starého hermetismu a obnovitelem téchto zdjmil na pe-
chodu k novovéku byl Ital Marsiglio Ficino (1433-1499).2 K tému? duchov-
nimu svétu miZeme piifadit i takové protagonisty evropské kultury, jako
jsou Giovanni Pico della Mirandola (1463-1494) a snad pozdéji i Giordano
Bruno (1548-1600). S ndboZensko-filozofickymi zdjmy renesancniho her-
metismu se pak spojuji dalif, piivodné samostatné tradice. Kabala, Zidovska
mystika, 0 niZ pojedndvdme v kapitole vénované judaismu (7.8.4.1), byla
v renesanéni Evropé povrchné pokfestaniténa a v této podobé byla zahrnuta
do domnéle hermetické syntézy. Alchymie v této dobg kvetla v podobg oné
praxe, jiZ némcina vystizné vyjadfuje vyrazem Goldmacherei. Kompliko-
vand alegorickd mluva alchymickych traktatd viak dovoluje i interpretaci,
podle niZ jde ve skutecnosti o transmutaci neuglechtilého lidstvi v Zivouci
zlato prostfednictvim moudrosti. Déje v alchymické laboratofi ony procesy
v lidském nitru zobrazuji a snad i provokuji. Néco podobného plati o astro-
logii, kterd miZe byt naivnim a snadno napadnutelnym &tenim osudf z kon-
stelaci, ale je moZné ji vyloZit i jako snahu intuitivng vystihnout souhru
makrokosmu a mikrokosmu, jakési &teni stavu lidského nitra z ditvard hvézd-
né oblohy, které je symbolizuji.® Samostatny sloZity fenomén, ndrokujici
piisluSnost k hermetickym naukdm a praktikdm, je magie. Magicky obraz
svéta a magické praktiky jsou predmétem zdjmu kulturni antropologie. Zd4
se, Ze jde o jiny fenomén ne# magie spojovand s uréitymi fazemi & typy kul-
tury v nékterych smérech kulturni antropologie, zejména u J. G. Frazera (viz
6.5.1). Ve nasvédéuje tomu, Ze aktivni zdjem o ni, stejné jako o jiné herme-
tické obory, stoupd i v modemich kulturnich centrech mezi vysoce vzdélanymi
lidmi. Psychotroniky zajim4, nakolik lze i po kritickém provéfeni piipsat ma-
gickym praktikdm Géinnost. Ohledné magie se uvddéla riizna déleni, na ma-
gii Cernou a bilou podle ¢ilf, k nim# sméfuje, a podle sil, pomoci nich¥ udaj-
né pracuje, na magii zv&dinou (mantiku), jejimZ G&elem je dovidat se véci, které
ndm smysly a rozum normélné neposkytuji, a na magii operativni, kterd se sna
ovlddat lidi a cely Zivy a neZivy svét kolem nds mimofddnymi prostiedky.*

10.4.2.4 Odvozené podoby zdpadniho ezoterismu

JiZ mimo religionistické souvislosti se dostiv4 technizovand a ekonomicky bo-
haté zuZitkovand podoba ezoterismu. Jeji pipadné pseudoreligiozni aspekty
jsou bezvyznamné a vie nasvédCuje tomu, Ze sloui spiSe jako reklamni hes-
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lo. Mdme na mysli okultni literaturu vieho druhu a bohaté sath\fa.n)’r'trtl
s okultnimi sluZbami. BliZe k ndboZenskym souvivslestcm se‘ Zlilajl spmtu:{h’n
aspekty kabaly, alchymie a astrologie. I tam se cast? setlllcavame s od.mit:{(
nim ndboZenstvi, zejména v jeho organizované podobé. J epc‘h. stoupenci vs ;
tvrdi, Ze hermetickd duchovni cesta vede k vysledkiim, kter_e Jsou‘analjagvlckle
zkuSenostem mystickym, ne-li s nimi piimo totoZné."” Ba Jsou_presyff:lcem,
e ndboZenstvi je pozdni unavenou a ztuhlou podobou toho, co je svéZi a dy-
namické ve svych ezoterné-mystickych zdrojich. _ o _ )
Vedle ddajného ezoterniho kiesfanstvi, kterému jsme se jiZ v;noyah, potgka-
vame v hermetickych kruzich i programovy névra‘t k’poiytexst}ckym kL}ltum.
V oblibé je uZ od renesance piedeviim antické fecké nabvoze:nstw./ Oc%dalle stou-’
pence md také problematicky rekonstruované predkfestanské nabozeEstw
Keltd. OZivené Carodé&jnictvi, zejména na britskych ostroveich v po@obe sy-
stému WICCA, je explicite kultem Piirody &i pﬁrodni?h bo’zskychvsﬂv..K ‘st_af
rovékému germdnskému polyteistickému néboie_n%tv: se vyslovne,pnhlasm
také néktefi némecti nacisté. Jako jedna z podob Jejlctlpr?grvamoveh(’) novo-
pohanstvi se nékdy uvadi zasvécovaci kult Thule, o némz viak ch.yb1’ dost‘a-
tek informaci. Vcelku lze konstatovat, Ze kaZzdodenni nesys’tf:ntat1£:ke regis-
trovani této oblasti nasvéd&uje tomu, Ze dotaZeni 0ku1tnifch zlajmu aZ do jejich
religiéznich & pseudoreligiéznich disledkd je spiSe vzdcné.

10.4.2.5 Satanismus - teologicky komentaf

Z Cisté religionistického hlediska lze satanismus sotva pt.)va.io.\:at %a nc“:,co za:-
sadné odli¥ného od jinych religi6znich nebo spise lfvaZIrfil1gxozn?}cl?vutvarle,
protoZe deskriptivni a srovndvaci religionistika nema [zrostfcdky, jimiZ by li'lec-l
co zjistila o povaze onoho protéjsku, k némuz se zde clov'ek vztahuje. }30, u
totiZ satanismem minime vyslovné pfihldSeni se k S.ata’now ve s.mys&l l'(r(fstgn-
stvi a jemu blizkych ndboZenstvi, nestadi z teologlckeho.hleglska fici, Ze Jlde
o pseudoreligiézni ndpodobu nédboZenstvi v tczm smyslu, jak :]SII“le 0 tom n? u-
vili v kapitole vénované definici ndboZenstvi. Numg df)plrvut, Ze :]dc 0 tvar
protikladny kiestanstvi, ale koneckoncti i.(tcrémukoh n’abcvjzenvs’t\.:l.. Vyjimec-
nost situace je zfejmd jiZ z toho, Ze satanismus evemua‘lne’pomta is ]c?{ohcm(;
napf. v kiestanském smyslu, i kdyZ ho chdpe jako p,rotlvqlka. I:.zf, te y’spa; d
fici, Ze satanismus, alespofi tak jak je uvddén v kiestanském svété, je zavisly
fesfanstvi a je jeho deviaci, respektive inverzi. o )
nasljfzmismem vje gtriktné teologickém smyslu slova bal mohlo byt vysl(’)(\im.e
vzyvéni Satana. SloZit&jsi by to bylo tarp, kde.by snad slc’) o sat.’ilmsm’us tdaj-
né nepfiznany a skryty. Nabizi se totiZ moZnost Eol:cladat nékterd mlumo:
kfestanské ndboZenstvi za vzyvéni démont. Nasvédéovala by tomu riiznd
mista z bible.*” Bylo by ale exegeticky neseridzni vztahovat tyto texty, jak
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to Cini zejména néktei{ evangelik4lni a letnicni kfesfané, prakticky na viechna
mimokfestanskd niboZenstvi. Biblick4 hodnoceni maji pfedeviim sviij bez-
prostiedni literdrni vyznam a vedle nich nalezneme v bibli zprévy o lidech, ktefi
byli BoZimi sluZebniky, ale nepatiili k ndboZenskému spolecenstvi Izraele
(Melchisedek, Job, Kyros), nebo tieba ocenéni zboZnosti Atéfianfi pii Pavlové
kazdni na Aeropégu (Sk 17,16-3 1). Rand cirkev ocefiovala ndboZensko-filo-
zofické dvahy antickych autorfi 2 vidéla v nich semena Logu a zafazovala
do liturgie prvky mimokfestanskych kulthi. Mizeme fici, Fe v souladu s bibl{
a tradici je diferencovany piistup k jinym niboZenstvim.
Nékterym osobnostem a hnutim, které zde fadime k hermetismu, se asto
pfipisuje satanismus, oviemze obvykle utajeny. N&kdy se v této souvislosti
polemicky pfipomin4 zbéhly katolicky knéz a Gdajny mag vystupujici pod jmé-
nem Eliphas Lévi, fad Zlatého usvitu (Golden Dawn), dile Aleister Crowley
a jeho fdd Vychodniho chrimu (Ordo Templi Orienti). Posledni zminény
propagoval systém, v jeho? stiedu je viile (fecky theléma). Napsal v tomto du-
chu iniciagni texty pod ndzvem Svareé thelémické knihy. N&kdy jsou obvifio-
vini ze skrytého satanismu i rosikrucidni a svobodni zedndfi. Vyslovné se
k nému sdm hlédsi autor Saranske bible, v Americe naturalizovany Madar
Anton Szandor LeVey. S jeho jménem se spojuje Gdajnd satanskd cirkev s cen-
trem v Kalifornii. Faktografickd literatura zde nedovoluje chdpat jednotlivé
pfipady v globdlni souvislosti a hodnotit. Co jedni poklddaji éisté vécns
za prokdzané, jini v4zné zpochybiiuji. Je mélo pravdépodobné, Ze by rlizné sku-
piny, které pouZivaji symbol Satana, pofddaji erné mSe, zneuctuji kiestanské
kostely ap., byly centralizoviny. Zd4 se, e kazuistika spiSe neZ zdvaZnému
pseudoreligiéznimu hnuti nasvédéuje tomu, Ze jde o izolované skupiny vyko-
fenénych jedincii a Fe feSeni Jje v oblasti individuélni & skupinové patologie
a terapie. Pfedeviim je tieba naléhavé varovat pfed démonizovdnim protest-
nich projevii mladych lidi proti stétnimu a cirkevnimu establishmentu. Uzi-
vani démonicky zabarvenych slov a symbold neni radno naivné pfecefiovat.
Pfitom v8ak musime s politovanim konstatovat, Ze kiesfané se v nékterych kon-
krétnich pfipadech musi Jjasné€ vymezit proti oslavovini a propagovani zla
a koneckoncil proti viemu, co &loveka ohroZuje. Cheeme-li se vyhnout dus-
né atmosféfe podezirini, méli bychom odloZit predstavy o tajnych dibel-
skych spiknutich. Sta¢i si hled&t charizmatu rozliSovani a zachovat zdravou
bdelost. Mnohasetletd zkuSenost naugila cirkev pfistupovat k duchovnim
proudlim, jeZ ji obklopuji, uvaZlivé a diferencované, Pak se oviem mohou po-
dle nagi hypotézy stoupenci novych duchovnich proudi orientovanych na z4-
padni ezoterismus stat partnery dialogu, jemuZ by z nasf strany méla uréit
smér dosud krdtkd, ale jiZ n&jak normativni tradice katolické Géasti v mezi-
ndboZenském dialogu.
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10.4.3 Orientalni systémy v nové religiozité
10.4.3.1 Prehistorie

K posuniim paradigmatu ¢&i spiritudlnim revol}Jcim df)protéze’ji?im a v'mno-
hém i uréujicim novou religiozitu patii také nejprve prek:racovanl a ?ak i sma-
zdvdni hranic mezi kulturami. UZ dfive, zhruba na zaéat’ku n()vove’ku proni-
kali Evropané ve spojeni s kiesfanskou misii vice ne7 d1j1\.:e do vzdalezvlejsmh
oblasti Asie a do Ameriky. UZ tam dochdzelo k setklévam lfultur, :fle slo’ poj
chopitelné o vliv jednostranny. Krestansti misio.n:ih nicméné [.E.ike p?davvah
zprdvy o kultufe zemi, v nichZ plsobili, a pochopltelne: take’o Jeju:’h ndboZen-
stvi. V&domi kulturni a spiritudlni superiority kiestanského Zal')ad‘l:l bqu
na zaCdtku novovéku a jedt€ dlouho poté tak samoziejmé, ?e tatf) nabozefns.t\r}
nemohla byt pro naSe tehdejsi predchiidce ni¢im vice nez predl.ncvtem qbys:c_th’:
zvidavosti, nékdy akademického zdjmu a hlavn& ﬁ\fah 0 spec1ﬁvcn.05t1 misijni
strategie. Zfejmeé je nikdo nebral opravdu vdiné jako odpovlu?.dll nzi otdzku
po smyslu Zivota a svéta a uz viibec nepadalo v ﬁ\:'gl.lu, aby SEJIH}{ 'nekdci za-
byval jako souputniky na cesté stejnym smérem ¢&i jako spolullraf1 na nabo-
Zenské scéné soudobého svéta. Snad prvni pokusy poro’zvqu_st jim a uznat
s buddhismem a konfucidnstvim. Orientélni témata s néznaky.néb?iensfvi
se ozyvaji v uméleckém sbératelstvi a pak ponéku'd epigonsk’y 1’\:- z’apadmm
umeéni, ¢dstecné jiZ v rokoku a zejména v symbolismu. P‘rvm vdiny a o}?ec—
né respektovany pokus zdomadcnit v evropském kulturnim ’ko.ntextu orien-
talni ndboZenské filozofické podnéty pfedstavuje némecky filozof Arthur
Schopenhauer (1788-1860). ‘ e _ =l
Viéznd podezfeni ohledné hodnovérnosti doprovazeji vEmk Theosofické
spolecnosti,’™ jiZ spolecné s plukovnikem Olcottem .zal‘oz‘ﬂa r.’IES’!Sv Hapa
Petrovna Blavatskd. Po hermetickych pocétcich se pfiklani k svérdzng poja-
tému buddhismu, zejména v jeho tibetské verzi. Pozdé&ji se teosolfow‘: pod
vedenim Annie Besantové, kterd pfevzala vedent, pﬁklénéj‘i spiSe k hmflmsvmu,
i kdyZ oficidlni zdsady mluvi o nestranném src_)vnévacun stud}m{ nab?zer}-
skych systémd. Také unitdfsky univerzalismus (viz 10.4.1.1) otevird dvefe vy-
chodnim duchovnim zdrojiim.

10.4.3.2 Kontext v souc¢asném interkulturnim dialogu

Moderni zdpadni civilizace byla, a u nékterych svfufh pf’edstavitelﬁ_ d9sucvivje:
pysnd na své intelektudlni vykony ve specidlnich védac_h‘g ve ﬁl{fzoﬁl. IUspes'ne
ekonomické a technické aplikace poklddala za diikaz jejich Spravnosti. Chtéla
si stalit sama a uzavirala se s pocitem vyluénosti pfed vlivy odjinud. Byla
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ochotna nabizet se jinym jako feSeni jejich potiZi. Natésti sama nevédomky
pracovala proti své izolaci, kterd by ji Casem oslabila. Zdfiraziiovala totiZ
pravo viech na volny pohyb ideji a osob a technicky k tomu vytvofila pred-
poklady rozvojem komunikaénich a telekomunikaénich prostfedk®i. Interkul-
turni dialog se v poslednich desitiletich stdvd stdle vice samozfejmosti. K té-
matu se jeSté vritime v kapitole vénované mezindboZenskym stykiim. Zde
se omezime jen na konstatovéni, Ye dosavadni zkuSenosti dovoluji vyrovnat
se s détskymi nemocemi interreligidzniho dialogu. Je$t& na vrcholu modemi
kultury se pritkopnici obousmémych kontaktii s Orientem domnivali, 7e je snad-
né pfetlumodit doktrinu, dejme tomu kiestanskou, do myslenkového svéta
Jiného ndboZenstvi. Objevovali nékdy naivné analogie a opomijeli §irs{ kon-
text. Jini se domnivali, Ze dialog musi vést k vytvifeni hybridnich niboZen-
skych titvard, nebo chtéli pfevidét ndbozenskou riiznost na spole&ného jme-
novatele, na jakési minimalistické ndboZenstvi pro viechny. Dnes jiZ Gastnici
akeeptuji ndboZenskou pluralitu a uvédomuji si nezastupitelnost jednotlivych
systémil. Protagonisté sou¢asného dialogu ndboZenstvi (a celych kultur) pfed-
pokladaji, Ze Orient a Okcident si maji vzdjemné co nabidnout, ani by mu-
sely ztratit svou vlastni identitu.

10.4.3.3 Cinské nabozenstvi v nové religiozité

V postmodern religiozité jsou pfitomna velkd naboZenstvi Dalného vychodu,
jimZ jsme se v€novali v kapitole, kter cht&la nastinit obrysy specidlni religio-
nistiky, jmenovité ¢inské ndrodni ndboZenstvi, hinduismus a buddhismus
(7.5 - 1.7). Konfucidnstvi je v zépadnim sv&té pfitomno spise jen literdmng, napf.
ob&asnymi preklady Konfuciovych hovordl, zminénych v kapitole vénované
specidlni religionistice a jinych klasickych d&l. Musime viak pamatovat,
Ze po staleti kontaktl obou v&tvi ¢inského ndboZenstvi (a inské kultury)
se hranice mezi né&im, co bychom mohli hypoteticky oznadit jako konfuci-
anskou nebo taoistickou ,,ortodoxii“, smazaly. Pokud jde o taoistické dirazy
v nové religiozité, roste jejich popularita jiZ n&jakd dvé &i tii desitileti prede-
viim v té podobé, kde jsou slouéeny s buddhismem, v systému cchan, re-
spektive zen, o nichZ bude fet ddle (10.4.3.5). Zdjemci o &inské ndboZenstyi
nemivaji tendenci organizovat se v ndboZenskych, piip. parareligidznich Gtva-
rech. MiiZeme si piipomenout jejich dzkou vazbu na pfedfilozofickou mou-
drost, vyklady piirody, tradiéni medicinu, socidlni etiku, magii a uméni. Po-
kud vysta¢ime s pohledem na vybér klasickych a novych tituld z této oblasti
ana referovdni o aktivitdch a jejich nabidky zejména v periodickém tisku, kon-
statujeme, Ze nejiiritho uzndni si zaslouZily nékteré metody &inského lidového
1écebného umeni, zejména akupunktura.™ Se zdméry zdravotnimi, ale i néjak
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nejasné spiritudlnimi provozuji nékteii cviCeni rai-cchi a trénuji se v bojovych
uménich. Néktefi lidé se zfejmé fidi dietetickymi radami vyplyvajicimi z pii-
Fazeni potravin pdliim jin a jang. Vlastni ndboZensky aspekt taoismu jako by
zlstdval stranou, nebo se projevuje jako praxe zaloZend na mystickych tuz-
bdch a motivovand negativni teologii.

10.4.3.4 Hinduistické prvky nové religiozity

Prvky indické duchovni tradice zprostfedkoval zdpadnimu svétu moderni
hinduismus, o némZ byla fe¢ v kapitole vénované specidlni religionistice
(7.6.3.1). Zde si pouze pfipomeneme, Ze se o to pfifinili zejména dnes jiZ
milo pfipominany prikopnik vzdjemnych kontaktdi Surendranith Dasgupta,
basnik, prozaik a esejista Rabindrandth Thikur, zdpadnimu svétu zndmi mysti-
ci tradi¢niho stylu §ri Ramakrisna, jeho Zdk a vyslanec, svdmi Vivékdnanda
a pozdé&ji §rf Ramana Maharisi. Déle to byl autor systému integrdlni jogy
Aurobindo Ghés a spolu s nimi viemi zase jinak vyznamnd mordlni a politickd
osobnost moderni Indie, Mahadtma Géndhi. Z hnuti reformniho hinduismu
pronik! k hledaciim nové religiozity vliv hnuti Brdhmo Samdd? a zejména Arja
Samadz.

Bhaktické sméry hinduismu pfipadaji modernimu ¢i postmodernimu za-
padnimu &lovéku, ktery md obvykle kiestanské zdzemi, typicky ndboZenské.
Pfipominaji mu jeho plvodni tradici. Ale moZnd pravé proto jsou mezi nové
hledajicimi lidmi z nasi Edsti svéta, ktefi se od kiesfanstvi vice ¢i méné odpou-
tali, méné populdrni. Do nové religiozity vstoupily nejvyznamnéji v podobé
Mezindrodni spolecnosti pro védomi KriSny.** Velkou popularitu si ziskala
Joga, af jiz jako pouhé pieneseni, nebo spiSe adaptace klasickych jogickych
smérl, nebo i v podobé riznych novych a piekvapujicich kreaci zdpadniho pi-
vodu inspirovanych jogou. Podle prizkumi P. Saka® méla r. 1993 identifi-
kace s jogou stejnou vdhu v populaci jako kfesanstvi v jeho katolické podobé.
Je nesnadné piehlédnout viechny moZné jogické krouZky, skupiny a spoleé-
nosti. Z béZné empirie mbZeme nanejvys usoudit, Ze pro nékteré md joga
funkci spiSe kondi¢ni nebo terapeutickou, pro mnohé je diileZit4 jeji souvislost
s hinduistickou dZridna mdrgou (viz 7.6.3.2). Religiézni aspekt jejich zamé-
feni mdZeme vidét v tom, Ze se domnivaji, Ze meditativni praktiky rozvinou
pfirozenou kontemplaci, vhled do panteisticky a monisticky pojaté boZské
skutec¢nosti. Zd4 se, Ze néktefi také oCekdvaji, schematicky feceno, rozvoj
mimosmyslového vnimadni, telekinetickych, 1é¢itelskych a podobnych sil.
To je silné zastoupeno u transcendentdlni meditace, pfipominané v kapitole
vénované nidboZenskému sektdistvi (11.3.3.4). Rizné cile se pochopitelné
nemusi viZdy vyluCovat.
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10.4.3.5 Buddhismus v nové religiozité

Pfehledné srovndvaci studie o zemich zdpadni civilizace i dil&i sondy potvrzu-
ji domnénku, Ze buddhismus je zfejm& populdrni mezi ndboZenstvimi, kterd
pfichdzejf ke slovu v rdmci fenoménu, jejZ jsme oznaéili jako novd religio-
zita. Podle zminénych Setfeni dr. Saka® se buddhismus ve vzorku deské po-
pulace umistil na Zebficku hodnocenych ideovych sméri Gsp&ing vedle jogy,
transpersondlni psychologie a hnuti new age, zejména v tom smyslu, Ze jeho
vliv nejvice pocituje, respektive se s nim ztotoZiuje nejmladsi skupina respon-
dentli. Nékdo by se mohl domnivat, Ze je za tim romantismus mlidi a vé-
kové podminénd vzpoura proti etablovanym ndboZenskym institucim. Pry
pozdéji tento vliv ustoupi. Jinou prognézu nabizi srovndni s vyvojem v nékte-
rych jinych zépadnich zemich. Néstup buddhistického viivu v Ceskych zemich
je ve srovnéni s USA a zdpadni Evropou opoZdén. Dikladnd studie Martina
Baumanna®™ za 1éta 1975 aZ 1991 o buddhismu v této oblasti ukazuje, Ze spide
neZ stup je radno Gekat dalf riist zagjmu. V desiti sledovanych zdpadoevrop-
skych a stfedoevropskych zemich jsou statisice »vyzndvajicich buddhisti*
a pocet buddhistickych center v devadesétych letech se bliZi osmi stiim. V Né-
mecku r. 1975 bylo 37 center riiznych vétvi buddhismu, na zacdtku devade-
satych let jiZ 210. Pochopitelng, Ze na pocet obyvatel téchto zemi je zastou-
peni buddhismu nepatrné. Buddhistick4 spolenost v CR uv4di podle dstniho
sdéleni asi 200 Elent. Baumanniiv priizkum na rozdil od zmin&ného Eeského
Setfeni neumoZiioval rfiznou miru identifikace a ocenéni vihy buddhismu co
do jeho vlivu. Podle zb&Zného pozorovani se zd4, Je vymluvné v tomto sméru
by bylo i srovndni po&tu tituldl a ndklady buddhistické literatury ve srovnani
§ ki'estanskymi a jinymi,

Z tradi€nich buddhistickych sméri jsou v zdpadnim svété ziejmé nejpopu-
ldrnéjsi obé& $koly zenu, Rinzai i Soto. Ziejmé jsou zajimavé pro ty, ktefi
se necht&ji pfilis vdzat na posvitnou literaturu, doktriny a obfady, které v ze-
novych skoldch nehraji tak velkou roli. Na Zépadé zfejmé nejpopuldrnéjiim
Jjaponskym autorem, pisicim zfejmé z vlastni zkuZenosti o zenu, byl Daseitz
Teitard Suzuki. Projevem nové religiozity ovlivnéné zenem je i literatura z4-
padnich buddhistickych autorfl, jako ré3i Kapleau nebo Jack Kerouack. Dobie
zastoupen je i lamaismus. Vyznamnym podn&tem byly exilové tibetské mni3-
ské komunity v Americe a Evropé, piipadné i v zemich sousedicich s Tibe-
tem. Zprostiedkovatelem koly Karma Kagjii se stal prvni evropsky Zdk je-
jiho tehdejsiho duchovniho viidce Ole Nydhal. Trvaji na tradiénich praktikdch
(poklony, zasvécovaci a o€istné obfady, vizualizace buddhii a boistev pii
meditaci). Naproti tomu Chégyam Trungpa (1940-1987) se maximalng pii-
zplsoboval omezenym moZnostem, mentalité a ivotnimu stylu zdpadnich
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Zikh. Proslul svou radikalitou zaméfenou proti duchovnimu materialismu &li
hleddni egoistického uspokojeni v domnéle duchovnich praktikdch. Pokus
presadit tibetsky buddhismus do zdpadniho svéta podnikl lama némeckého pl-
vodu Andgdrika Gévinda se svym mnisskym fddem Arja - Maitréja - Mandala.
INgktefi racionalisti¢ti Evropané a AmeriZané shledévaji jako atraktivni thé-
ravadu. VEnuji se meditacni praxi viimavosti a vhledu. Cesky autor plisobici
&astedné i ve Svycarsku, Mirko Fryba, pojedndv4 théravddovou meditaci jako
psychoterapeutickou a psychohygienickou metodu. $ili buddhismus nevi-
zany na konkrétni koly. Pfedstavitelem ,nesektdfského* zdpadniho budd-
hismu je anglicky autor Sagharakshita ™

10.4.4 Nové synkretické tendence a kulty

Za novou religiozitu miiZeme jisté poklddat i pfiklon k jednotlivému kon-
krétnimu sméru, pokud jde o smér, ktery se vymykd z tradi¢niho religiéz-
niho kontextu a vykazuje v soudasnosti jistou vitalitu. Jsou, jak je zfejmé
z pfedchoziho, jednoznaéni stoupenci letniéniho hnuti, réiznych atypickych nd-
boZenskych spolecnosti vychdzejicich z kfestanstvi, antroposofie, herme-
tismu, jogy, buddhismu apoed. a mnoha z nich se, soudé podle rozhovord s ni-
mi, nezdd, Ze by méli co spoleéného s jinymi sméry. Pro novou religiozitu je
viak charakteristické, Ze spojuje prvky vice riiznych naboZenstvi, filozofii
a praktik. Nékdy md takovy ndboZensky synkretismus zcela individulni po-
dobu. V mnoha pfipadech jde viak o ucelené nové sméry, které jsou od po-
Cdtku a programové synkretické a dnes uZ maji své v&mé i volnéj3i stou-
pence. I synkretické sméry totiZ paradoxné dospivaji k vlastn{ ortodoxii.
Prlizkumy z poslednich let ukazuji, Ze ndboZensk4 horlivost na¥ich soucas-
nik, kteff se napf. sami identifikuji s katolickou cirkvi, viibec neznamend
akceptaci, ba moZn4 ani ochotu akceptovat doktrinu katolické cirkve. Priizkum
z 1. 1992 ukdzal, Ze v Ceskych zemich v&fi na pfevtélovani z téch, kdo chodi
do kostela jednou roéné a méné, 3 %, a z t&ch, kdo chodi nejméné jednou mé-
si¢né, 23 %.* Jini ¢lenové cirkvi se sna#i zachovat pravovérnost, ale kladou
si otdzku, nakolik jim mohou prvky vyplijéené z jinych ndboZenstvi pomoci
v duchovnim Zivoté. Jde pfedeviim o metody meditace a o fenomény, jimz
se dostalo ndzvil kffestanskd joga a kiestansky zen. K tomu patii 3irsi zdjem
kfestanii riznych vyznéni o mezinaboZensky dialog, jimz se zde podrobné za-
byvdme (kapitola 12). V nékterych smérech, je jsme v této kapitole jiZ pro-
brali, jde také o takové sm&Sovéni prvki rtiznych duchovnich tradic. Pfipo-
meiime univerzalistické unitdistvi (10.4.1.1), Cirkev sjednoceni rev. Moona,
spojujici vybrané prvky kfesfanstv{ s orientdlnimi naukami &inského a korej-
ského plvodu (10.4.1.7), a takové sméry jako rosikrucidnstvi, martinismus
a antroposofie, spojujici prvky kiesfanstvi s hermetismem (10.4.1.4 a7 10.4.1.6).
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10.4.4.1 Hnuti new age

Okrajové ndboZenské aspekty hnuti new age umoZiiuji mluvit o tomto kultur-
nim fenoménu soudasnosti i v religionistické souvislosti. Pfedeviim v3ak
musi byt zfejmé, Ze nejde o organizovanou ndboZenskou spolecnost nebo
dokonce sektu, jak by se nékdy zddlo podle nékterych polemik. Novy
vék, 0 némZ hovoii ndzev hnuti, je chdpdn astrologicky, jako nastdvajici dvou-
tisicileté obdobi, v némZ bude vladnout znameni Vodnéfe. Néktefi mluvi
o novém Kristové pfichodu, oviem v jiném smyslu neZ kiestanské cirkve, jini
spise 0 novém Mesi4si. New age jako volné seskupeni nemd oficidlni dokitrinu.
Lze mluvit o pfevazujicich tendencich. Na druhé strané new age je vice nez
jen dobovd atmosféra nebo ndlada. Jednotlivei a skupiny, rliznd stfediska
edi¢ni, ekologickd, pacifistickd, meditacni, vzdéldvaci, jsou propojena na
zplisob sité. Je znim termin vodndiské spiknuti. Zézemim hnuti jsou stoupenci
nového paradigmatu védy, zejména fyzik Fritjof Capra, biolog Rupert Shel-
drake, psychiatr Stanislav Grof a mnoho dalsich z riiznych obor@. V Ceské si-
tuaci se novym paradigmatem pfirodnich v&d zabyvaji na solidni akademické
tirovni se sympatii k uvedenym iniciativdim pfedev§im Zdenék Neubauer

a Zdengk Kratochvil. DileZité v hnuti new age je pojeti Zemé jako Zivé by-

tosti, respektive titvaru, ktery v tom, jak reaguje na rliizné situace, pfipomind
celistvy titvar schopny sebereflexe a sebefizeni. Pro nékteré je i vesmir samo-
regulujicim celkem. Mezi vodndiskymi spiklenci pfevlddd panteistické pojeti
Boha. Cilem lidského Zivota je plné rozvinuti lidskych sil a schopnosti, zdu-
chovnéni sebe samého v dokonalém souladu s pfirodou. K tomu vedou me-
ditativni praktiky, hudba, tanec, obfady, zdravd vyZiva a zdravy Zivotni styl
viibec. Obrovskou agendou a ziejmé také velmi dobrym obchodem kolem
tohoto hnutf jsou viemoZné alternativni metody pfistupu k lidskému zdravi
(Mind-Body Healing, holistickd terapie, homeopatie, metody odvozené z Cin-
ské a japonské tradi¢ni mediciny, ayurvédskd medicina, aromaterapie, psycho-
&i bioenergetické 1é¢itelstvi a mnoho jinych).*”

Nektefi kiestané jsou pfesvéd&eni, Ze si mohou zachovat vlastni ndboZen-
skou identitu a neusnadiiovat si pfistup synkretismem a pfesto mit podil na
aktivitdch hnuti new age. Lze uvaZovat, na které, snad zapomenuté aspekty
kfestanského duchovniho Zivota kfesfaniim poukazuje hnuti new age, a v Cem
by tedy mohlo toto hnuti byt kiestaniim ku prospéchu. Na druhé stran€ bude
ziejmé nutno, aby kfesfané k nékterym pievazujicim tendencim hnuti vyslo-
vili své kritické otdzky, respektive namitky. Kfestansky pfistup miiZze byt
vhodné vyjddien takto: V teologické reflexi je nutno prohloubit trinitdrni
ontologii, kosmickou christologii a pneumatologii a mimo to i teologii ndbo-
Zenstvi; tim se ukdie pravda kfestanské viry na bdzi dialogu od zdkladii
af k pokrocilé realizaci nového véku pod Kristovou viddou.""
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10.4.5 Kvazireligiozni aspekty v hnutich lidského potencialu

Ve volné spojitosti s new age, ale prece v jisté vyluénosti se pohybuji hnut,
kterd tvofi sou¢dst spirituality postmoderniho Elovéka, ale jejichZ ndboZensky
aspekt je jesté vice oslaben. Jde pfedevsim o riiznd hnuti lidského potencidlu,
jejichZ cilem je rozsifené védomi, lepsi paméf, zdravi, tviiréi sily a pfipadné
110zvoj léCitelskych schopnosti, mimosmyslového vnimdni a psychokinetic-
kého piisobeni. Na pocitku stoji Silvova metoda, jejiZ tviirce, Latinoameriéan
José Silva, mdme-li véfit propagaénim materidltim firmy, jasng rozliSoval
aspekty metody od své katolické ndboZenské orientace. Metody meditace
a vizualizace se zdaji blizké metoddm rosikrucidnstvi, magie a n&kterych ori-
entdlnich ndboZenskych systémi, s tim rozdilem, Ze jsou zménény v urdity algo-
ritmus Ci technologii a komercializovdny. Se svymi variantami této metody
vystoupily pozdéji Zlatd mysl a Modrd alfa, pfi¢emz v posledni z nich je re-
ligiézni aspekt nejvice zdiiraznén. Ndzev prvniho pismene fecké alfabety
v jednom z ndzvi zastupuje pdsmo alfa mozkovych vln smimanych pfi EEG;
tento rytmus je charakteristicky pro usindni a probouzeni. Uvedené metody
se snaZi tento stav védomé ovlddnout a vyuZit. Psychosocidlni a teologické
aspekty uvedenych metod jsou diskutabilni. Exempldrni ukdzkou nejhrub-
§iho opovrZeni logikou a koneckoncf jakymkoli kulturnim kontextem pfed-
stavuje spisek Ovldddni podvédomi*® od autora uvddéného stiidavé jako
Sergij Peredrij a dr. Georg, pfedstavujici trivializovanou verzi pfedchozich me-
tod pod titulem metoda Alfa klice.

1) Autor se zabyval tématem nové religiozity v nékolika samostatnych textech, prede-
viim v kniZce Zivot, Duch a viechno. Duchovni sméry nového véku, 1993, a v &ldn-
cich KoFeny, soucasnost a vyhledy nové religiozity, Religio, €. 1/1994, s, 3-14, a Post-
maodema?, Souvislosti €. 2/1992, 5. 7-15. KratSi informativni zminku obsahuje broZura
Sekty a novd ndboZenskd hnuti - nadéje a rizika, kapitola Nové spirituality, s. 2-3 (slo-
vensky preklad rozifeny o texty slovenského spoluautora Nddej a rizikd siekt a no-
vych ndboZenskych hnuti, s. 6-7). Tato kapitola je shrnutim a rozvinutim téchto tex-
t s pouZitim piimych citaci.

O postmoderni situaci zde mluvime ve smyslu zmifiovaného &linku Postmoderna, Sou-
vislosti 2/1992. Pro odli§eni od Lyotardovy, Derridovy a Foucaultovy postmodernis-
tické filozofie, jiZ Wolfgang Welsch, 1994, oznacuje jako pestmoderni modernu, na-
vrhuje Martin C. Putna, 1994, v eseji Kresfané mezi ideologii a guldsem, s. 54,
oznagovat tento selektivni a tvaréi ndvrat k nékterym tradicim spiSe vyrazem po-
moderni. Radim Palous, 1990, a Teologické texty 4/1993, stavi jako své pojeti post-
moderniho pohybu proti fragmentarizaci a heterogenni pluralit® novou globalizaci a hle-
ddni fddu, byt s nutnou pluralitou.

Nepublikovand zpriva o vyzkumu postojl 114 studentd dvou stdtnich a jednoho cir-
kevniho gymndzia doplnénd srovndnim s obdobnymi soudasnymi v§zkumy v Ra-
kousku a s kratkym srovndnim s obdobnym Ceskym Setfenim z roku 1939: Josef
Svancara: Psychologické souvislosti ndzorového zakotveni stfedoskoldkii.
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11 Fenomén nabozenského sektarstvi

11.1 Dosavadni reflexe nabozenského sektarstvi

Otazka sektdistvi byla v mnoha dosavadnich religionistickych pojednénich
okrajovd, nebo se zcela vytricela. Kubalik ani Heller a Mrdzek se vyslovng
tohoto tématu nedotykaji. V pripadé Horynova Uvodu do religionistiky miZe
omlouvat absenci tohoto tématu spife metodologicky rdz jeho pfirucky. T§Z
religionista jako autor hesla Sekry v ,kiesfanské" Cdsti Slovniku judaismus,
kFestanstvi, isldm neanalyzuje fenomén sektdfstvi jako takovy a spiSe referuje
(viz heslo Sekty v Konigové a Waldenfelsové reologicky orientovaném Lexi-
konu ndboFenstvi)V o tom, Ze etablované cirkve poklddaly &i pokladaji za sek-
ty nékteré oddglené a n&které nové cizi & synkretické ndboZenské spoled-
nosti, a ddle uvaddi struéné a schematicky, jak se k nim stavi. Slovnik pak
nékteré ndbozenské spolednosti pokladané za sekty v pisluSnych heslech po-
pisuje.? Slovnik ndboZenstvi od Eliadeho a spolupracovniki je strikiné orien-
tovén na specidlni religionistiku, a proto v jednotlivych rozsdhlych heslech,
vlastné studiich, sleduje vnitini diferenciaci ndboZenskych systémi, ale mezi
dil¢imi naboZenskymi seskupenimi neodliuje sekty v sou¢asném smyslu
toho slova.

11.2 Co je sekta?

11.2.1 Posuny vyznamu slova ,sekta®

Z dlouhodobého hlediska je tieba fici, Ze se vyznam slova sekta posouva.
V soutasnosti mnozi vidi explozivni Sifeni ndboZenskych (pfip. pseudondbo-
7enskych) spole€nosti obecn& oznalovanych v novém smyslu jako sekty
& destruktivni kulty. Proto se zdd potfebné ujasnit, co je a co neni sekta,
a vécné tematiku ndboZenského sektafstvi probrat. Tento fenomén je tieba pro-
brat samostatng, jako obecné religionistickou otdzku nezdvislou na doktri-
nélnich hodnocenich.

Slovo sekta se dostalo do evropskych jazyki vEetné estiny z latinského sec-
ta, které byvd odvozovéno od sequor (ndsleduji) nebo seco (fezu, krajim, se-
kam). Slo zFejmé o vliv latinského piekladu bible. Ve Vulgaté (latinsky pfe-
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klad bible) v Novém zdkoné byvi toto slovo na misté piivodniho feckého
hairesis, které se tam vyskytuje dev&tkrat, ve vyznamech vybérovd skupina,
ndboienskd nebo filozofickd Skola, strana, frakce, ndzor. Tam souvisi se slo-
vesy haireisthai (vybirat si, volit si), pfip. hairetizein (vyvolit). Samo toto fecké
slovo bylo do cirkevni latiny jednak pfeloZeno privé jako secta a jednak
pouze preneseno v mirmné polatiniténé podobé haeresis pro oznaleni vérouéné
odchylky (bludu). Snad proto mél a dosud mé vyraz sekta pro mnoho uZiva-
teldt doktrindlni vyznam nebo aspoi konotaci.

Vyvoj viznamu slova sekta v evropskych jazycich vedl k tomu, Ze se usta-
lily dva vyznamové odstiny, které je radno odliSovat. V Sirokém smyslu
je sekta vlastn& vysledek jakékoli ndboZenské diferenciace. V Zidném ndbo-
7enstvi neni $tépent vitdno, i kdyZ nutno pfiznat, Ze nékterd z nich se chovaji
k oditépenciim vice a jind méng tolerantng. U téch prvnich, napf. u hinduistd
& buddhistfi, je tomu tak, Ze jejich anglicky €i jinymi evropskymi jazyky pi-
%ici autofi b&Zné oznaduji své vlastni, od plivodniho celku oddélené spolec-
nosti jako sekty. V kfesfanstvi a isldimu byvé §t€peni spojovano s absolutis-
tickymi a vyluénymi ndroky, a proto tam vyraz sekta md silné pejorativni
vjznamovy odstin. Ale i v této oblasti 1ze najit tendenci k emociondlné neutrdl-
nimu chépéni slova v tomto vyznamu. Neni napf. vystiZné pieklddat z anglic¢-
tiny vyraz non-sectarian jako nesektdfsky. Nejvhodnéjsi vyjddfeni jeho smy-
slu by bylo nadkonfesni, nezdvisly na jednotlivych vyzndnich.

11.2.2 Vymezeni sekty pro potieby této prace
11.2.2.1 Synonyma sekly

Druhy, uzii a novéji ustdleny vyznam slova sekta oznaluje religionisticky
fenomén, jemuZ se také dostalo nazvu destruktivni kult, piip. v anglicting
(zejm. americké) uz paradoxné pouze cult. V Némecku se jiZ delsi dobu, ale
dnes jiZ neadekvatng, mluvi vesmés o Jugendsekten (sekty mlddeZe). Nemd-
-1i se vyrazu sekta zneuZivat, jak je tomu v nepfijatelné podobé v tzv, antikul-
tovnim hnuti, 0 n&m3 bude ddle fe&, je tfeba jeho vyznam jasn€ vymezit.
Obecnéji piijimanou definici sekty se zatim nepodafilo vytvofit, ale je moZné
uréit znaky, jeZ umoziiuji, jsou-li siln zastoupeny, mluvit o sekté ¢i aspori sek-
tafskych tendencich.

11.2.2.2 Faledné znaky sektafstvi

Ne# se dostaneme k vy&tu a vysvétleni sektdfskych znaki, bude vhodné vy-
tipovat znaky, které se v populdrnim mluveni a psani poklddaji za sektdfskeé.
Vychazeji z nereflektovanych pociti, a proto nepfispivaji k vymezeni ob-
sahu religionisticky korektniho pojmu sekta.
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Musime piedeviim upozornit, Ze se sektdistvim v sou¢asném smyslu nema
co délat otdzka, zda takovd spolednost je oficidlné registrovéna Ci ne, pokud
viibec podle préavniho systému takovy i podobny rozdil padd v Gvahu. Pii-
pisuje-li nékdo sekedfské rysy napf. mormonim a svédkiim Jehovovym, musi
také konstatovat, e tyto dvé naboZenské spolecnosti jsou v Ceské republice
registrovany. Ddle se sektdfskym rdzem dané spoleCnosti nesouvisi pocet je-
jich ¢lenfi. Pieziravost etablovanych velkych cirkvi a nidboZenskych spolec-
nosti k jejich skromnéj§im partneriim vede k ndlepkovéni téchto spoleCenstvi
jako sekt, ale ukazuje se to jako zcela nevystizné. Nékomu stai k tomu, aby
nékterou niboZenskou spolecnost umistil do pfihradky sekt, uZ jen to, Ze je re-
lativné novd, alespoil v danych podminkdch.

Je tieba pfipustit, Ze nové naboZenské spoleénosti se dnes tési prosperité.
Je také pravdépodobné, Ze nékterd nova naboZenskd hnuti maji ve svém ra-
ném obdobi sklon k sektdfstvi. KdyZ pak dozraji, sektdfské znaky ztriceji.
Je oviem moZny i opa¢ny postup. Nepiiznivé okolnosti zaZenou n€jakou tra-
diéni naboZenskou organizaci do obranné pozice a k tomu, Ze se sektdfsky uza-
vie pfed svym okolim. Posledni ze znaki, podle nichZ se mylné poklddaji
nékteré naboZenské spolednosti za sekty, je néco, co bychom mohli nazvat ne-
pfijatelnosti nauky nebo praktik. Rozdily mohou byt tématem ekumenického
nebo meziniboZenského dialogu. To, jak kuridzni se zdaji cizi ndboZenské pro-
jevy, je samoziejmé subjektivni a nelze toho uZivat jako religionistického
kritéria. Sama odli$nost neni ani teologickym kritériem sektdistvi.

11.2.2.3 Znaky sekty

Riizni autofi uréuji znaky sekt riizné, ale v jejich ndvrzich lze spatfovat jistou
konvergenci. Znalec sektdfské faktografie dr. Tomas Novotny jako znaky
uvadi n&kdy typ organizace ndboZenské spolecnosti, jindy odchylnosti od po-
jeti kfestanské viry a praxe, jeZ poklddd za spravné. Nemluvi vidy vyslovné
o sektdch & sektafstvi. Dr. Prokop Remes, 1ékat, ktery se po nékolik let za-
byva tematikou sektéfstvi z psychopatologického a sociopatologického hle-
diska, ve vefejnych pfedndskach, z nich ferpame, poklddd za rozhodujici
znak sekty zvI3tni typ autority, ktery se v ni uplatiiuje. V ndvaznosti na lite-
raturu, o niZ se opird, poklddd za sektdfskou kombinaci nezpochybfiované
a nezpochybiiovatelné autority epistemické a deontické, tedy takové postaventi
zakladatele, viidce, respektive vedeni, Ze md pravdu vidy a ve viem, co fik4,
af se to tykd jakéhokoliv oboru, a Ze vie, co pfikazuje, se bez odmluvy a oté-
zek uskuteciiuje.”

V pojeti, jeZ chceme uplatnit v této praci, uvedeme Ctyfi znaky sektdfstvi.
JTsou podrobn&j§im rozvinutim znaku uvddéného RemeSem a pfipojuji se k No-
votnému v tom, co se netyka konfesnich rozepii.?
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Za charakteristicky znak sekty pokldddme to, Ze je autoritdfsky Fizena.
Je to obvykle spojeno s vysokou centralizaci. Téméf o viem se rozhoduje
v jediném dstiedi, vSe se v dstfedi eviduje. Zde je nutno poznamenat, Ze auto-
rita hraje, obecné vzato, v ndboZenstvi vyznamnou roli. Jeji maximalistické
rozvinuti v sektédch je vlastné projevem ur€itého nebezpedi, které v néboZen-
stvich diim4. Ohledné teoretickych otdzek mivé viidce nebo kolektivni vedeni
sekty néco jako trvalé boZské zjeveni o viech oblastech lidského poznani.
Neni-li viidce pfimo bohem, je alespoii mesid3em nebo tieba Zivym prorokem
a podobné. O pokynech vedeni se nediskutuje, protoze maji boZsky garanto-
vanou zdvaznost. V nékterych piipadech lze pfirovnat zplsob fizeni k totalit-
nimu systému se viemi nebezpedimi, kterd z toho plynou.

Fundamentalismus je pro sekty také typicky. Jde vlastn€ o promitnuti pfe-
bujelého autoritdfstvi do doktrindlni stranky ndboZenstvi. Vyrazu fundamen-
talismus se v publicistice uZiva v tak Siroké Skdle vyznamd, Ze i nékteré se-
ridzni religionistické slovniky (napf. Konig, Waldenfels) se mu rad&ji vyhybaii.
Pravé proto bude potfebné tento termin zde bliZe vymezit. Zd4 se, Ze je moZno
vyjit z hesla Bfetislava Horyny v L kiestanské" &asti Slovniku judaismus, kfes-
tanstvi, islém a doplnit je. Vznd$ime namitku proti jednoznaénému spojova-
ni fundamentalismu s konkrétnimi denominacemi, protoZe tento fenomén jde
napti¢ konfesemi. Za typické se dosti obecné poklada to, co uvadi Horyna jako
literarismus, tedy doslovné chapani bible (a obdobnych pramenil u mimokies-
tanskych fundamentalistd). Jak ho ale odligit od tcety k posvétnému textu,
kter4 je vlastni viem literdrné fixovanym ndboZenstvim? Fundamentalismus
se miZe zamé&fovat i na sekunddmi dokerindlni texty. Zde mivd podobu silného
dfirazu na verbdlni ortodoxii.

Pokud jde o prameny, je zfejmé& podstatou problému to, Ze se text Cte ne-
kriticky. Opomiji se fakt, Ze vedle pfedpoklddaného bozského Cinitele je ve hie
lidsky autor podminény dobou a prostfedim. Fundamentalisté nehledi na li-
terarni formy a druhy. Chépou viceméné viechny texty jako vécné referovdni
o ud4lostech a tlumogeni vé&nych pravd. Opomijeji nutnost interpretace tex-
t& podle zésad hermeneutiky. Pfipisuji vyrazim uZitym v posvitnych tex-
tech vyznam kryty soutasnou zkuSenosti. Stejnym vyrazem se v odstupu sta-
let{ nebo dokonce tisicileti mini rizny obsah a rozsah pojmu. Odmitdni
odborné exegeze pramenti byva u fundamentalistii spjato s pfeziravym posto-
jem k teologii. Teologické pfetlumogeni obsahu prameni a doktrindlnich for-
mulaci se poklddd za zbytedny luxus. Vie se fesi pouckami, jeZ nekladou na
intelekt pfilisné ndroky. Kdosi trefné vyjadfil fundamentalisticky postoj tak,
%e to znamen4 d4vat jednoduché odpovédi na sloZité otdzky.

Pravovaii chce zachovat nauku daného naboZenstvi celistvou a bez zkres-
leni. Haji tim zdkladni smér duchovni cesty daného ndboZenstvi. Takto cha-
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pand ortodoxie sice pfirozené vzndsi ndrok na pravdivost svych vé€roucnych
vypovédi, ale nepotiebuje si €init narok na jejich plnou vystiznost. Nefunda-
mentalisticky pojatd ortodoxie zachovavé urlitou my3lenkovou kazed, ale
nebrani se novému formulovani odpovédi na staré i nové otdzky. Lze fici, Ze

_seri6zni teologie &i niboZenski filozofie je si védoma, Ze o transcendentni sku-

te¢nosti nevypovid4 jednoznaéng.”

Fundamentalismus také nemusi nutné znamenat to, co zaznamendvaji né-
ktefi zejména u soutasného islamu, totiZ snahu o infiltraci duchovni autority
do sféry svétské moci. Zde se pfipadné nékdy mluvi, i v piipadé kiesfanstvi,
0 integrismu (piip. integralismu). Re€ o niboZenském fanatismu mi spiSe
populdrni neZ odborny réz. Pro lidi ndboZensky indiferentni je Casto fanatis-
mem prosté diisledné proZivani vlastniho ndboZenského piesvéddeni. Pokud
se tohoto vyrazu pfileZitostng uZiva jako ekvivalentu pojmu fundamentalis-
mus, je tam diiraz poloZen predevsim na nepiitelsky postoj viici lidem jiné na-
boZenské prisludnosti ¢i lidem nendboZenskym.

Aby se bezvyhradnd autorita dobfe uplatnila, je v¥hodné ve sféfe ndbo-
Zenské stejné jako v oblasti politiky uzaviit hranice, omezit pohyb lidi a in-
formaci. Tento typ uzavfenosti poklddame za dal3i znak sekty; je jen dalSim
projevem onoho zdkladniho znaku pfebujelého autoritdfstvi. Krajni podobou
uzavienosti, kterd viak nemusi byt spInéna ve viech pfipadech, je povinné spo-
leéné bydleni a spole¢nd priace viech ¢lent. Po vstupu do sekty jsou tedy
vytrZeni z dosavadniho studia &i préce, pfibuzenstvi a ob¢anskych vazeb.
Nezletili jsou nuceni tento uzavieny styl Zivota sdilet se star§imi rodinnymi
piislugniky. | kdyZ Elenové sekty bydli individudlng a pracuji ve svych obo-
rech, vytvdii se zvyraznénd skupinovd mentalita. Clovék se citi dobfe a bez-
pecné mezi svymi. Svét kolem je zly a nebezpeény. Pokud Ziji v§ichni spo-
le€né, mohou se informace pfichdzejici zvenéi tfidit; pokud Ziji pfisludnici
sektafsky lad&né spole¢nosti v b&Znych pomérech, jsou nezddouci informace
zne$kodiiovany alespofl jejich zdvaznou interpretaci.

Zcela bez kontaktd s okolim se pochopitelné sektafi neobejdou. Je viak
snaha omezit je na nutné praktické otdzky. NiboZensky kontakt se ,.svétem®
miZe byt a Casto byv4 jediny, a sice propagace. Nékdy jde uzavienost tak da-
leko, 7e mezi zdjemci probihd selekce, nebo jsou uchazedi predem vybirani.

Selekce informaci je nékdy tak dislednd, Ze se utajuji informace. I zde mi-
7eme spatfovat analogii mezi sektéfstvim a totalitnim systémem, v némZ bylo
tajné vie, co mocni uznali za vhodné. Organizaéni struktury nékterych nébo-
Fenskych spoleénosti se taji pied vefejnosti, ba dokonce i pied leny. Pfi-
padné se poskytuji nepiesné a neur€ité informace.

Neékteré sekty utajuji také svou nauku. Je to paradoxni zvIl4sté u ndboZen-
skych spolenosti s horlivou misijni aktivitou. Poskytuji adeptiim své nauky
postupné, Nejprve ty jeji prvky, které nevzbuzuji podezieni.
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CiyFi znaky sekt:

e autoritafstvi

« fundamentalismus jako autoritdfské pojeti doktriny
« uzavienost fyzickd nebo aspoii ideova

= selekce informaci, utajovani struktur a nauk

11.3 Sekty na soucasné nabozenské scéné

11.3.1 Rostou dnes sekty skuteéné tak vyznamné?

Casto se uvadi, e v soudasnosti sekty vyznamné poéetné rostou. O dvou
u nds piisobicich ndboZenskych spoleénostech, které Zumalisté oznacuji za sek-
tafské, jsou k dispozici aspoii jakési Gdaje. O mormonech se tvrdivd, aniZ
nejrychleji rostouci ndboZenska spoleénost na svété. Svédkové Jehovovi vy-
kazovali pfi séitdni lidu v r. 1991 0,1 % obyvatel CR a v priizkumu na vzorku
obyvatel ze z4f{ 1994 to &ini 1,6 %, coZ je sice v celkovém pohledu malé
¢islo, ale pokud by bylo daldimi $etfenimi potvrzeno, Ze nejde o odchylku
v mezich statistické chyby, znamenalo by to, Ze je nutno dnes pokladat sv&d-
ky Jehovovy za &vrtou nejpodetngjsi ndboZenskou spolecnost v Ceské re-
publice. Odhady uvddéné v dennim tisku a v odbornych kruzich se pohybuji
kolem 20 000 ¢lent této niboZenské spolecnosti.”

11.3.2 P¥iciny prosperity sekt

Lidé, které riist sekt ndjakym zpsobem postihl, si kladou otdzku, jiZ se ne-
miZeme vyhnout ani v religionistické souvislosti, pro¢ jsou sekty dnes tak
Gispéiné. Mdme-li odpov&dét na otdzku po diivodech ristu sekt a sektdtskych
tendenci v naboZenskych spoledenstvich konce 20. stolet{, nemtiZeme ucinit
vice ne# zkusmo formulovat jakysi sociokulturni vyklad, ktery je oviem jako
vie, co se tyce lidské motivace, nesnadno ovéfitelny. A nebude to odpovéd,
jeZ by nékomu ddvala do rukou zbraii proti sektarstvi.

Soudasn4 tendence k sektdfstvi souvisi s vinou nové religiozity. V nékterych
socidlnich skupindch, které by bylo tieba bliZe identifikovat z hlediska vzde-
lanostni, profesni a vékové piislusnosti a podle bydlisté, se probouzi, jak
o tom referujeme v samostatné, tomu vénované kapitole (10), novy zdjem
o nidboZenské & duchovni hodnoty. Zde zbyvd dodat, Ze tito novi zdjemci
nejsou na znovuobjeveny ndboZensky Zivot pfipraveni. Vnéjsi okolnosti ani
stav nitra nejsou nadboZenskym zdjmim piiznivé. Piklon k ndboZenstvi byva
vysledkem ndro&ného rozhodovdni. Byvé v jistém smyslu vyvzdorovin
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na okoli. I kdy# ji dne$ni objevitelé duchovnich hodnot sami kritizuji, jsou pece
sami vzdé&ldni v duchu moderni skeptické racionality. Proto se jim mohou
jejich niboZenské ndzory jevit jako ohroZené. Zd4 se jim nutné je pfed vlast-
nimi ndmitkami a pfed kritikou jinych brénit. Déle k oné nedostate¢ne ndbo-
Zenské kapacité, o niz je zde fe€, piispivd i to, Ze modernt civilizace umoZiiuje
v soukromi pohodIny Zivot. Rlizné vyhody, jako bezpeé, potrava, odév, tep-
lo, jsou celkem snadno dostupné. Soutasnd mentalita, kterd s tim pocitd, se as-
to oznaluje jako konzumni. 1 v oblasti ndboZenstvi mnozi zaujimaji takovy kon-
zumni postoj. Neni samoziejmé néco do duchovniho Zivota investovat, al by to
byla sebekdzei, zdrzenlivost, pracovni obétavost, citové nasazeni nebo cokoli
podobného. Katastroflni jsou také védomosti o naboZenstvi. Stdtni zdkladni
gkolstvi poskytuje, mimo pfipadnou nepovinnou konfesné zaméfenou ndbo-
Fenskou vychovu, nepatrné mélo religionistickych informaci. Teprve v posledni
dobé se k religionistickym naznakim v d&jepisu & zemépisu pfipojuje v rdm-
ci ob&anské vychovy dikladngjii pouceni o téchto jevech. Dosavadni absol-
venti vy$§ich stupiiti $kol nejsou piipraveni na setkdni s riznymi nabidkami
na trhu ndboZenskych a duchovnich ideji. Rozhodujici je pro né spi3e presvéd-
Zivost &i naléhavost nabidky neZ jeji obsah. Sekty védomé ¢i instinktivné vy-
uzivaji této chabé disponovanosti souéasnikli a vyuZivaji riiznych socio-
technik. Oblibeny je postup oznacovany za love bombing, bombardovani
laskou, ktery spodivé v osobnim lichoceni a na vyuZivani zji§ténych slabych
stranek jedince. Celkem b&Zné je vyuZivini vulgdrnich reklamnich postupd.

Vzhledem k popsanému stavu mysli tvafi v tvdf riznym ndboZenskym
a pseudondbozenskym nabidkdm dostdvéd ndboZensky proZitek patiici k nové
religiozité dvoji moZnou podobu. MiiZe jit o sympaticky $irokou toleranci. Tito
lidé se neomezuji pfi vybéru duchovnich podnéti na jeden pramen, ale cenou
za to je plytky synkretismus, o némz je fed v kapitoldch o nové religiozité
(10.4.4) a o mezindboZenskych vztazich (12.4.2). Druhy moZny piistup,
a je t&7ko fici, ktery z nich je dnes Cast&jsi, vytrhdvd nékteré doktriny z filo-
zoficko-teologického a obecné kulturniho kontextu, a protoZe vnimd jejich kieh-
kost a ohroZenost, chrani je utajenim nebo polemicky lad&nou apologii. Ta-
kové intenzivné proZivand zboZnost, slepd poslu$nost, Ipéni na vybranych
dobovych poutkéch, nekritiénost je pravé zdkladem soucasného sektdistvi. Jeho
vlivu podléhaji pfedeviim lidé vnitiné nejisti, s jednoduchym Cernobilym
my3lenim bez smyslu pro detaily a odstiny, s intenzivni potfebou citového za-
kotveni. Ti pak podlehnou prvnimu sebevédomé vystupujicimu ,,misionéfi®,
lhostejno, co propaguje. Sami se pak takovymi misiondfi stdvaji.

169



11.3.3 RozliSeni sekt podle plivodu

Ukdzali jsme si na patfi¢ném mist&, Ze nov4 religiozita a spiritualita se napaji
z rliznych pramenil: z kfesfanstvi, ze zdpadnich i orientalnich duchovnich
proudd, nebo nabyvé podoby atypickych smérll, navazujicich na nékteré
kesfanské motivy. Hranice mezi kfesfanstvim a jimi stanovuji religionisté a teo-
logové rizné, pokud to viibec poklddaji za potfebné.

Je-li moZné stanovit znaky sekty, jak jsme se o to pokusili, neni jednodu-
ché urtit, kterd niboZensk4 spolecnost je a kterd neni sektou. Je to spise v&c
miry uplatnéni sektafskych znakii. V mezich religionistiky nem@izeme uplat-
fiovat hodnotici pfistup. V ndsledujicich odstavcich probereme naboZenské spo-
leCnosti, jimZ jsou v sou¢asnych diskusich pFipisoviny sektifské znaky, ani?
bychom chtéli o tom definitivn& rozhodnout.

11.3.3.1 Sekty kfestanského pavodu a sektérské tendence
v kiestanskych cirkvich

V kiestanském prostiedi se hledaji sektdiské znaky v nékterych letni¢nich
proudech, pfedeviim v tzv. Faith Movement (hnuti viry). Fundamentalismus
téchto skupin je stejn& nepochybny jako ostatné i v n&kterych pietistickych,
probuzeneckych a svobodnych cirkvich a sborech. Hranice mezi cirkvi a své-
tem je vedena velmi ostfe. Autority jsou spiSe decentralizované, ale viidcové
se vynofuji nepravidelnym a nekontrolovatelnym zplsobem, oviem vidy
s odvoldnim na pfimé BoZi povéfeni. Za sektu se ve starfich textech oznado-
vali t€Z adventisté sedmého dne. Na§tésti lze u nich v posledni dobé konsta-
tovat jisté otevieni alespofi nékterym odlinym kfesfanskym proudiim.

Nutno konstatovat, Ze sektdfské tendence se nevyhybaji ani tradiénim
cirkvim, Lidé se sektdfsky ladénou mentalitou nachazeji snad spise cestu
do relativné novych ndboZenskych spoledenstvi, ale ocitnou se nékdy i v tra-
dicnich strukturdch. Obecnd zndmost struktur a nauk tradiénich cirkvi, jejich
¢asto mnohasetlety Zivot v kulturnim kontextu doby a prostiedi a jejich G&ast
v ekumenickém a mezindboZenském dialogu tlumi fundamentalistick4 a po-
dobnd rizika. Nicméné néktera novd spoledenstvi a hnuti v tradi¢nich cirkvich
vedle nesporného piinosu vykazuji i sklon k integrismu, biblickému literalismu,
k nepozornosti a neticté viiéi jinym Skoldm a sm&rfim uvnitf dané cirkve, k ji-
nym vyzndnim a v&i duchovnim a etickym proudfim soucasnosti. Tyto ten-
dence pronikaji i do oficidlnich cirkevnich struktur. Néktefi autofi (napf. vy-
znamny italsky encyklopedicky znalec problematiky Massimo Introvigne)
shledavd sektdfské znaky u integristickych seskupenti lefébvristii a sedisvakan-
tisti.”
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11.3.3.2 NaboZenské spoleénosti navazujici na prvky kiestanstvi

O mormonech je nutno navzdory jejich vyznamu a kulturnimu pfinosu kon-
statovat, Ze cirkevni prezident spolu s pifisluSnymi grémii md absolutni auto-
ritu danou od Boha. I pfedstaveni na niZSich stupnich jsou instituciondlné
vybaveni velkym vlivem na soukromy Zivot. Mormoni odméfuji pfi ziskdvéni
piivrZzench svou nauku po kapkdch a nékteré své obfady uZ sto Sedesdt let
dspesné taji pred vefejnosti. Ze jejich vyklad bible a ostatnich vérouénych pra-
mend je fundamentalisticky, o tom neni sporu.

Svédkové Jehovovi jsou pfisné centralisticky uspofddanou organizaci.
Veskery periodicky i neperiodicky tisk je nejen fizen, ale dokonce vytvéfen
v jediném centru a odtud v jazykovych mutacich §ifen do rliznych zemi.
Jejich postoj k pramentm je téZ fundamentalisticky.

11.3.3.3 Sektarské tendence v hermetismu

R0zné hermetické Fddy nebyvaji charakterizovény jako sekty, nékdy i proto,
Ze nemaji ndboZensky rdz a nic takového ani nepfedstiraji. Jisté viak je, Ze je-
jich obfady byvaji utajené, nezvefejiuje se téZ, kdo je jejich clenem. Nelze tam
viak obvykle mluvit o fundamentalismu, ¢asto praktikuji jeho opak, synkre-
tismus. Jako sekta byva oznaCovdno takzvané tvrdé jddro satanismu. Piipus-
time-li tam néjakou organizovanost, musela by takova parareligidzni sku-
pina byt z pochopitelnych diivodd utajena a oddélena od okoli. Lze také
piedpoklddat autoritafské rizeni. V této souvislosti je radno poukdzat na po-
tiebu odliSeni této sekty od pouhého koketovdni se satanistickou symboli-

kou a se symbolikou ferné magie.

11.3.3.4 Sekty orientalniho plvodu

Orientdlni duchovni sméry, zvlasté pokud mdme na mysli naboZenstvi, kterd
vze§la z Indie a Ciny, nepfipisuji verbilnimu aspektu ndboZenstvi takovy
vyznam, aby jim hrozil fundamentalismus v podobdch zndmych ze zdpadniho
svéta, i kdyZ dobfe znaji napéti mezi reformnimi proudy a tradiénim pojetim.
V zdpadnich pomérech viak mohou nékteré konzervativnéji ladéné orien-
talni duchovni proudy degenerovat ve fundamentalismus. V souvislosti se sou-
Casnymi diskusemi se nabizi jako problém predeviim Mezindrodni spoleénost
pro védomi Kriny, jiZ byvaji piipisoviny sektdfské rysy. Zphsob jejiho vedeni
se zfejmé zmenil od Gmrt{ zakladatele Bhaktivédanty svdmi Prabhupddy.
Tato spoleénost se nevyhybd mezindboZenskym kontaktiim. Nejcastéji byva
obvifiovana z fundamentalismu vztaZené¢ho k vybranym pgs»’étn)’(m spisim
v zdvazném Prabhupddové vykladu (zejm. Bhagavadgita, ISopaniidd). Z re-

Y7



ligionistického hlediska je tfeba si klast otdzku, nedrdZdi-li ty, kdo citi potfebu
s kiiSnovci polemizovat, spiSe jejich relativni novost v euroamerickém pro-
stfedi a zvldStnosti jejich nauky a praxe neZ skuteéné sektdiské znaky.

ZvI148tni pozornost si v souvislosti s problematikou probiranou v této kapi-
tole zaslouZi transcendentdlni meditace ® Jeji organizace je utajend. Adeptim
se jako cil meditativni praxe s mantrou (meditacni formulkou) nabizi obnova
zdravi a sily, dobrd koncentrace, zlepSeni paméti, roziifené védomi a po-
dobné. Ve skutecnosti vie zacind obfadem v sanskrtu, ktery se klientovi ne-
vysvétluje, ale ktery spocivd ve vzyvani boZskych bytosti a pfindSeni obéti.
PidZa (obétni obfad) zasvécuje Zdka Guru Dévovi, boZskému Mistrovi. Auto-
rita zakladatele Maharisi Mahe§ Jogiho byla za jeho Zivota nezpochybni-
telnd. Vldda Gdajného souCasného vedeni (sto osm svétovych ministrit) je vice
skrytd, sama meditacni technika &ini podle osobnich svédectvi zdvislym
na dal3im osobnim vedeni. Pfi snaze objektivné posoudit pfipadny pfinos,
ale i rizika tohoto hnuti nemusime podléhat povrchni Zurnalistice, ale nebylo
by radno z dalsi diskuse o tomto hnuti (a s nim) tyto obavy vylouit. Bylo by Z4-
douci také objektivizovat ¢etné hodnotici vyroky o vlivu praxe TM na psy-
chiku.®

11.8.3.5 Pseudoreligiozni sektarstvi

Sociologové pfi diskusich o problematice sekt Casto poukazuji na to, Ze zpi-
sob uspofddani vytipovany religionisty u sekt nen{ nic specifického pro na-
boZenské spole€nosti. Piipustme, Ze jiné druhy fundamentalismu spolu s auto-
ritativnosti, centralizaci, vylu¢nosti, neochotou k dialogu, uzavienosti
a tajnuistkafstvim provézeji riznd politickd hnutf a na nich vybudované systémy.
Z religionistického hlediska jsou z nich zajimavé ty, které maji rdz kvazi-
religiozniho sekidrfstvi. (K jeho detailnéj$imu rozliSeni podrobnéji v kapitole
o typologii ndboZenstvi, 4.3.1.1) Pokud by mélo jit o kryptoreligidzni znaky,
jde ziejmé piedevsim o pfipady, kdy se do politické oblasti dostanou prvky
vlastni ndboZenstvi. Znamend to, Ze se skute¢nostem fddu politického (n4rod,
lid, tfida, strana, vliidce, piida, krev ap.) pfipiSe hodnota absolutni, Ze se vy-
Zaduje oddand dcta, totdlni posluinost a podobné vztahy.

Neékteré pseudoreligiozni Gtvary jsou specifickym predmétem zdjmu odbor-
niki, ktefi se zabyvaji sektami. Jde o firmy nebo jednotlivce poskytujici na ko-
meréni bdzi takové sluZby, jako je psychologické testovdni a jind diagnostika,
psychoterapie, rozvoj schopnosti, véetné psychotronickych. Tyto aktivity se
dopliiuji kvazicirkevnimi institucemi a do jisté miry ndboZensky ladénymi na-
ukami.

172

11.3.3.6 Rozliseni sekt podle puvodu

(0 kiesfanské sektafstvi (cirkve, nékterd hnuti v cirkvich)
O atypické spole¢nosti navazujici na kiesfanstvi
O hermetické spolky, zejm. satanismus
O nékteré sméry orientdlniho plivodu
O pseudoreligiézni sektdi'stvi
* kryptoreligiézni
¢ parareligidzni

11.3.4 Reakce na sekty

Fenomén ndboZenského sektafstvi neni pochopitelné jen akademickou zdle-
Zitosti, kterd by zajimala religionisty, teology, sociology, kriminology a prv-
niky. Cast4 piitomnost tohoto tématu v populdrni publicistice ukazuje na to,
7e vefejnost vnima sekty a sektdistvi jako oZehavou otdzku. Zde si miiZeme
viimnout zpsobu posuzovéni této otdzky v ndboZensky motivovanych pole-
mikdch obvykle v podobé populdmich broZur o sektdch a pak reakef svétského
periodického tisku na tento fenomén.

C4st naboZensky motivovanych lidi, ktefi vedou protisektdfskou polemiku,
vytykd sektdm prosté to, Ze se lii v pfesvédceni a v praxi ndboZenského Zi-
vota od toho, co oni sami poklddaji za spravné. Jisté by bylo moZné pokusit
se takovému zbyteCnému vzdjemnému osocovani zabrdnit poukazem na spo-
le¢n& uzndvané hodnoty tolerance a humanity. Bylo by oviem paradoxni
chtit toleranci n€komu vnucovat. Krom toho pouhé proklamovani téchto hod-
not nic nefe$i. Mezikonfesnim a mezindboZenskym sporlim je ziejmé t€Zké
zabranit. Odpor vefejnosti viidi sektdfskym tendencim (jak ho vyjadfuje napf.
i materidl Evropského parlamentu Sekty a novd ndboZenskd hnuti') je pocho-
pitelny. Je jen nutno upozornit, Ze néktefi Gastnici takovych spord kanalizuji
vefejny nesouhlas pomoci riznych kampani proti éemukoli na ndboZenské
scéné, co se jim jevi jako cizi, nové, neobvyklé. Vytvifeji obraz nepfitele. Zda
se, Ze za leckterou apologif Ize spiSe odhadnout jako motiv pouhou obavu
o misto na vysluni, o vliv, o obraz v o¢ich vefejnosti. MiiZe to nakonec byt jen
stard zndm4 typickd obrana establishmentu vii¢i viemu novému. Protisektai-
sky boj nékterych ndboZenskych organizaci by byl vérohodnéjsi, pokud
by se drZel zdsady padni, komu padni. Neni piili§ piesvéd€ivé, vede-li se proti-
sektafsky zdpas ze sektdrskych pozic nebo sektdiskymi metodami.

Dokumentace ¢l4nki z periodického tisku ukazuje, Ze Zurnalisté a publicisté
sdileji obavy vefejnosti ohledné sekt a snaZi se plnit své posldni, totiZ slou-
#it informacemi a analyzami. V n&kterych pfipadech se vSak bohuZel neopi-
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raji o seridzni znalost problematiky. U bulvdrni Zurnalistiky to nepfekvapi, ale
i tisk, rozhlasové a televizni stanice poklddané za seridézni sleduji v zdjmu pro-
dejnosti u této tematiky spiSe zvlastni a drdZdivd fakta. Stdvd se, Ze podle
ndhodnych sympatii a antipatii, bez dostacujici snahy pochoplt stiidaji nad-
Sené apologie sekt s pali¢skymi ¢ldnky proti nim.

Zphsob boje proti skuteénym &i domnélym sektim, ktery musime v zdjmu
diislednosti oznadit jako sektafsky, pejimad piileZitostné i nendboZensky tisk.
Pro tento pfistup je charakteristické, Ze nebere vaZné pravo na vlastni ndbo-
Zenské presvédéeni a niboZensky Zivot. Sektou je pak ta i ona ndboZenska
spolecnost ze shora uvedenych fale$nych diivodd, tedy jenom proto, Ze ma od-
li¥nou doktrinu nebo odliSnou praxi duchovniho Zivota, Ze je novd a Ze se jevi
jako kuriézni. Oblibenou metodou je $ifeni ,,zarucenych® zprdv o bankovnich
kontech, politickych vazbéch a mravnostnich skandélech zakladateld a pred-
stavitell a o psychiatrickych diagndzich téch, kteii prosli vlivem takové
sekty.

Jako nejproblemati¢téjsi se v tomto kontextu jevi tzv. antikultovni
hnuti. Ve Spojenych stitech americkych se pro sekty vZil ndzev cults (kulty),
snad jako zjednoduseni i jinde obCas uZivaného oznaceni sekt jako destruk-
tivaich kultii. Za timto hnutim stoji konzervativni a fundamentalistické pro-
testantské cirkve a s nimi spfizné&né skupiny katolikli. Nejmirnéjsi podobou
tohoto hnuti jsou rozsdhlé tiskové kampané, srovndvajici nauku ,,sektdid"”
s vybranymi citdty z bible, nékdy také difamujici predstavitele nebo ¢leny orga-
nizaci ndleZicich k novym ndboZenskym smértim. Na rozhrani kriminality
jsou tzv. deprogramovaci tymy. Vychdzeji z pfedpokladu, Ze metody ziska-
véni novych stoupencii a jejich dalsi indoktrinace omezuji svobodné rozho-
dovini, zuZuji védomi, ohlupuji, blokuji informace apod., coZ oznaluji jako
mentdini programovdni. Podivuhodna je viak metoda domnélého deprogra-
movdni. Clen sekty, napf. mlady ¢lovék, na objedndvku rodi¢i je unesen
a drZen ndsilim v izolaci a ovliviiovdn skupinou odbornikfl, dokud nepro-
hlési, Ze se Elenstvi v sekté vzdava. Lze fici, Ze se odpovidd na podobné po-
dobnym.

Otdzku, jsou-li sekty nebezpefim pro spoleinost a pro jednotlivé lidi,
je moZno zodpovEdét se stejnou nejistotou, s jakou mizZeme, jak jsme shora
uvedli, néjakou nidboZenskou spole¢nost oznacit za sektu. Uvedené znaky
sekty jisté neprospivaji rozvoji lidské osobnosti. Nebezpecné jsou do té miry,
do jaké se uplatiiuji. Ponékud paradoxné by se tato ivaha dala uzavfit prohla-
Senim, Ze nebezpecné je sektdrstvi v nds stejné jako kolem nds.
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11.4 Teologicky komentar o sektach a eku-
menismu

Mezi kiesfany panuji ohledné vztahu k sektdm riizné protichlidné postoje.
N&kteii pokladaji za jedinou moZnost odpor viiéi véemu, co se zdd byt sek-
tou. Pfipad4 jim to jako obrana viry. A protoZe je pro né t€zkeé odlisit sektu,
povazuji za bezpe&né fedeni byt pfinejmensim opatrny vigi viem odli¥nym na-
boZenskym spole¢nostem. Druhd krajnost vychédzi z toho, Ze piece Zijeme
v ekumenické éfe. Pro katoliky II. vatikdnsky koncil jednou providy oteviel
cestu k jinym kfesfaniim pasdZemi z Konstituce o citkvi Lumen gentium a de-
kretem o ekumenismu Unitatis redmregmuo Novou éru vztahl ke stoupen-
ctim mimokfestanskych naboZenstvi umoZnilo prohldSeni o vztahu k mimo-
kiestanskym naboZenstvim Nostra aetate. Proto pry nesmime odmitat tyto
bratry a sestry a nemame je urdZet oznaenim sekta. Ekumenicky a mezind-
boZensky dialog je pry nutno vést se viemi stejné.

Kiesfané rliznych vyznéni{ se zfejmé shodnou, Ze je jeden BoZi lid nové
smlouvy. Katolici jsou navic o sobé pfesvéd&eni, Ze jsou k nému pfiviéleni (in-
corporati) a e tento jeding BoZi lid konkrémé existuje (subsistuje) v katolické
cirkvi, zatimco ostatni kiestané jsou s timto jedinym celkem spojeni (coniu-
gati)", anebo, jak to teologicky vyklédd4 napf. R. Dacik, maji na ném aktudini,
byf nedokonalou ricast.' Lze Fici, Ze ekumenicky dialog lze vést uvnitf tohoto
girsiho kfestanského celku. Vlastnim (¢elem mezindboZenského dialogu nent,
jak objasnime podrobnéji déle (12.3.2), sjednoceni, n§brZ posileni vzdjemného
respektu, smifen{, vzdjemné poudeni a spoluprace. MezindboZensky dialog ve-
dou ki'estané se spoleCenstvimi, které jsou od kiesfanstvi vice ¢i mén€ vzdé-
lend.

Sekta ve smyslu soucasné religionistiky je typem uspofddani niboZenské
organizace a jak jsme ukdzali, jeji sektdfsky riz nemd co d€lat s jeji doktri-
nou & mytologii ani s jeji ndboZenskou praxi. Sekty tedy najdemﬂ jak v kies-

_ fanstvi, tak mezi stoupenci bliZ3ich ¢i vzdilenéjsich smérti za jeho hranicemi.

Obecnou nabidku k rozhovoru katolick4 cirkev vyslovila a je to nabidka trva-
14. Dialog piesto neprobihd. Je tomu tak proto, Ze sekty ¢ini sektami jejich uza-
vienost. Sekty jsou ex definitione neekumenické a nedialogické. Pokud by snad
nékterd ze sekt pfistoupila na obecné pfijimand pravidla rovnopravného dia-
logu, bude vitina. Pouze v tom pfipadé musime s pot€Senim konstatovat,
e tim &ini krok ven ze sektdfstvi.
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