Socialni stratifikace

1. Socialni stratifikace

Ve svété existuje odlisnost a nerovnost mezi Cleny spolecenstvi. Tato myslenka plati ve svété
zvirat, stejné jako ve svété lidi. Odlisnost a nerovnost pfitom nejsou totozné pojmy. Naptiklad
biologické odlisnost lidi spociva v geneticky dané odlisné fyzické a intelektualni vybavenosti
jedince. Biologicky zalozend nerovnost lidi neni tvofena prosté odliSnymi biologickymi
vlastnostmi, ale teprve hierarchickym setfidénim téchto odlisnych vlastnosti. Nerovnost tedy
predpoklada, ze Ize jedince nebo skupiny seradit jakoby na vertikalni ose podle miry zastoupeni
néjakeé vlastnosti. Podobné¢ 1ze popsat odlisnost a nerovnost lidi podle néjaké socidlni vlastnosti
jako je naptiklad vzdélani, zaméstnani, zptisob traveni volného ¢asu apod. Ne vSechny socialni
vlastnosti lze dobie hierarchicky tfidit podle stupné zastoupeni. Nékteré vlastnosti se 1isi v
kvalité a ne v mife svého zastoupeni.

Mezi zviraty jsou zdrojem nerovnosti biologické viastnosti jako napriklad télesnd hmotnost, pocet a délka rohii
nebo parohii, rychlost béhu. Rozhoduji o nerovném postaveni napriklad dvou samcii ve stade jelenii, kdyz svou
silu mezi sebou poméruji v souboji. Tyto vlastnosti se stavaji zdrojem nerovnosti, pokud mira jejich zastoupeni
znamend ve vzajemném souboji vyhodu pro jednoho z jelenii.

Lze tedy konstatovat, ze ve vSech typech spolec¢nosti se vyskytuje nerovnost. | v téch
nejprimitivnéjsich kulturach, v nichz téméf neexistuji majetkové rozdily, existuje nerovnost
mezi jedinci, mezi muzi a Zenami, mezi mlad$imi a star§imi. K popisu nerovnosti pouzivaji
sociologové terminu socidlni stratifikace. Stratifikaci mizeme definovat jako strukturovanou
nerovnost mezi riznymi skupinami lidi a pro nazornost je pfirovnat ke geologickému vrstveni
v zemské klife, jemuz se hierarchické fazeni jednotlivych spoleenskych vrstev podoba.
Rozlisujeme ctyti zékladni systémy stratifikaci: otroctvi, kasty, stavy a tfidy. (Giddens, 2001,
254; n¢kdy se uvadi jen posledni tii). Jednak jsou povazovany za tfi historické stupné, jednak
jsou diferencovany rozdilnosti znakd.

1. Kastovnictvi je velmi uzavieny stratifikacni systém. Zakladnim zdrojem spolecenské
pozice Clovéka je jeho prestiz, kterd je spojena s piisluSnosti k urcité kasté. Tato
piislusnost byla pfendSena rodoveé a dédila se z otce na syna. SpoleCenska prestiz
pfislusnika kasty byla obvykle odvozovana nebo spojovana s urcitym naboZenskym
ucenim nebo ideologii. Mnohem mensi vyznam pro zafazeni ¢loveéka do urcité vrstvy
ma politickd moc a bohatstvi. Napiiklad Mahatma Gandhi, ktery byl rodové zaclenén
mezi tzv.brahmény, mél v priibéhu svého Zivota vétsi moc a prestiz neZ absolutni vétSina
indickych obchodnikt a podnikatelii dohromady.

Termin "kasta" puvodné oznacoval nabozZensky sankcionované kategorie lidi v Indii. Nejvyssi "kastou"
byli v hinduistickém uceni "brahmani". Tvorili je ndaboZensky posvéceni lidé, kteri byli pro ostatni
"nedotknutelni". Prislusnici nizSich kast je nesmeéli oslovit, nesméli dojist jejich jidlo, ani se dotknout
jejich Satit apod.

Protoze kastovni systém obecné¢ zakazuje kontakty mezi ¢leny riznych kast, je nezbytné
nutné, aby pfisluSnost ke kasté byla vzdy viditelna. V kastovnim systému se proto
rozvinuly symboly spolecenské pozice. Nejcastéji byla pozice ¢loveéka symbolizovana
odévem, zpiisobem ucesu apod. Soucasti oznaceni prislusnosti ke kasté se stal Casto



rasovy  puvod a  nékteré  télesné  zvlaStnosti s nim  spojené.

Kastovnictvi bylo typické rozvrstveni zejména v agrarni spolecnosti, kde nebyla Siroce
rozvinuta délba prace a spolecenské Cinnosti nevyzadovaly rozsahlou integraci a pohyb
lidi. Kastovnictvi nalezneme proto v jiznich statech americké unie v 19. stoleti, kde mél
konkrétni podobu ¢ernosského otroctvi. Objevime ho také v Jihoafrické republice, kde
jeste¢ v 80.letech tohoto stoleti fungoval systém rasové diskriminace cernosSskych
obCant, tzv. systém apartheidu.

Stavovsky systém je budovany piedevsim na kritériu moci. Jednotlivé stavy se od sebe
nelisi ani tak spoleCenskou prestizi a bohatstvim (viz srovnatelné bohatstvi feudala a
cirkevnich hodnostatti ve stfedovéku), ale rozsahem pravomoci. Tyto pravomoci byly
uzce propojeny s osobou jejich vykonavatelii. Stavy jsou typické pro rozvrstveni

evropské sttedoveké spole¢nosti.

Stavovsky systém neznamena absolutni izolaci jednotlivych vrstev od sebe. VSichni lidé
ve spolecnosti jsou chapani jako v zasad¢ podobni. Nemiize tedy mezi nimi existovat
tak zisadni odliSnost jako mezi otrokem a otrokdfem. Mezi jednotlivymi
stavovskymi vrstvami jiz existuji prostupné kanaly, kterymi se pfislusnici nizsich stavii
mohou dostat na vyssi spoleenskou pozici. Mechanismus stavovského povyseni ma
obvykle charakter osobniho rozhodnuti téch, ktefi maji vétsi politickou, vojenskou,
duchovni nebo organiza¢ni moc. Kromé stiatku s clovékem s vy$siho stavu mohlo byt
ve sttedoveku takovou "spole¢enskou zdvizi" vystudovani cirkevniho seminare. Dalsi
moznosti byl postup v rdmci moci vojenské. Udatnost v boji panovnik odméioval
povysenim do Slechtického stavu.

Jistou obdobu stavovského povysovani vsak nalezneme také v nasi spolecnosti v dobé nedavno minulé.
Vstupenkou mezi vyssi spolecensky stav v realném socialismu bylo clenstvi ve viadnouct politické strané.

S ptislusnosti k vy$§imu stavu zpravidla korelovalo vétsi bohatstvi. Bohatstvi vSak bylo
vysledkem mocenského postaveni Clovéka. Nebylo ekonomicky produktivni. SpiSe
slouzilo jako symbol spolecenské pozice majitele. Feudal a Slechtic svym majetkem
casto hyfili, nebot’ tim dokladali svoje vySS$i postaveni ve spoleCnosti. Vedle toho
majetek slouZzil k utuZovani osobni zavislosti poddanych a nizsich stavii na ptisluSnicich
vyssich stavi. Pon¢kud zjednodusené feceno feudalové ve stfedovéku za pomoci
vojenské sily vybirali vysoké dan€ od svych poddanych, které jim pak podle vlastniho
uvazeni a zaymu pterozdélovali.

Stavovsky systém rozvrstveni lidi ve spolecnosti nemé jen konkrétni historickou
podobu evropského stfedovéku. Jeho rysy nalezneme mnohem diive i mnohem pozdéji.
Je patrny naptiklad ve spolecenském Zivote starovéké Mezopotamie pied 4 tisici lety i
v nacistickém Némecku.

Prvky stavovského rozvrstveni, které je zalozeno predev§im na mocenském postaveni a
na osobnim rozhodovani skupiny mocnych lidi nebo samovladce, bylo mozné najit také
v zemich redlného socialismu. NejextrémnéjSim novovékym piikladem stratifikace
podle moci je vSak nacistické Némecko za vlady Adolfa Hitlera.

Hitler byl jmenovan kancléiem v roce 1933. Proved! sérii politickych manévri, kterymi omezil viadni
autoritu legislativnich organii a prezidenta. Jmenoval ¢lena nacistické politické strany ministrem pro



verejnou osvétu a propagandu. Aby ziskal kontrolu nad statnim aparatem, Hitler vytvoril spojenectvi s
predstaviteli nemeckého hospodarstvi a armady. S podporou armady zrusil urad prezidenta a kanclére a
sam se jmenoval nejvyssim velitelem vojenskych sil v zemi. Tim do svych rukou (resp. do rukou 16
generalu, kteri zastavali ministerské urady) soustredil politickou, uredni, vojenskou, propagandistickou
mocC Vv zemi.

Mocenské ziizeni v nacistickém Némecku je ptikladem totalitarismu. Je to takové
rozvrstveni moci ve spolecnosti, kdy vladnouci vrstva kontroluje vSechny vyznamné
oblasti zivota lidi. Mira spoleCenské nerovnosti je velikd. Konformita a podtizeni se
moci je zabezpeCovano jednak silou a néstroji vyvoldvajicimi u ob¢ant strach a jednak
propagandistickym ptisobenim, které vyvolava viru ve vyjimecnost realizovanych cilii
a v jedinecnost vlastnosti "prozietelnych" vidcii. Muze vSak nastat situace, ze politicka
moc je sice dominantni, ale ponechava nékterou oblast spolecenského zivota relativné
svobodnou, bez mocenské kontroly. Velmi casto muize jit o oblast
hospodatského podnikani. V takovém piipadé mluvime o autokracii. Autokratické
uspofadani moci ve spolecnosti existovalo naptiklad v Indii za vlady Indiry Gandhiové
nebo v socialistické Jugoslavii.

3. Tridni systém rozvrstveni lidi je typicky pro moderni spole¢nost. Dominantnim
zdrojem spolecenské pozice ¢lovéka je bohatstvi a ptijem. Vliv téchto ekonomickych
charakteristik se projevuje v definici spolecenské tfidy jako skupiné lidi, ktefi zaujimaji
podobnou spolecenskou pozici, protoze maji podobné postaveni v hospodarském zivoté.
Postaveni v hospodaiském zivoté je urceno piedev§im vlastnictvim a kontrolou
produkénich zdrojt. Na rozdil od stavovského systému je bohatstvi a majetek v tfidnim
systému spojeno s produktivnim vlastnictvim.

Ttidy jsou tedy vrstvy, jejichZ rozdily nejsou zaloZeny na institu¢né zajisténych vysadach, ale
na vnéj$im postaveni jejich prislusnikti. Mezi tfidami (oproti kastam a staviim) je tedy mozné
prolinani a vzdjemny piechod. Rozdil mezi kastami a stavy na jedné stran€ a mezi tfidami na
druhé stran€¢ se také nc¢kdy oznacuji jako rozdil mezi ,,uzavienymi“ a ,,otevienymi
spolec¢enskymi skupinami. Jestlize terminu ,,kasta“ se dnes uziva spise v historickém vyznamu,
pak tiida a stav jsou zpravidla povazovany za urcité stranky spolecenské stratifikace, které se
navzajem prolinaji. VétSina sociologickych teorii nerozliSuje pfisn€ mezi pojmy spolecenska
vrstva a tfida.

Osvicenecka tradice nds zavazuje uvazovat o odstranéni nerovnosti vSude tam, kde nemaji
opodstatnéni. Nejde o programovou likvidaci riznosti: chceme potirat socialni nerovnost,
vyplyvajici z bariér, které klade sama spolecnost. Uspotradani spole¢nosti by nemélo nékteré
skupiny ptedem diskriminovat a v§ichni by méli dostat své Sance. Protoze hodnoty a statky jsou
vzdy omezené v zavislosti na historicky dosazeném stupni vyvoje spole¢nosti, jde o to, aby
jejich distribuce byla zajisténa relativné spravedlive, tedy spolecensky prijatelnym zptisobem.
Rozdilnost postaveni aktérui vSak téméf vylucuje, aby dana troven rozdila byla akceptovana
absolutn¢ vsemi ¢leny spolecnosti.

Rozdilnost pozic a nerovnost, jez plodi konflikty, se zjevné netykaji jenom jednotlivci, ale
celych socidlnich skupin. Existuji dvé pojeti. MlUzeme vychazet z demografické struktury
spolecnosti (slozeni podle véku, pohlavi, narodnosti, ras) a nebo se dostaneme k pojmu t/ida.
Ttidy jsou velkymi skupinami zaujimajicimi specifické postaveni v ramci socialniho systému,
z n¢hoz se odvozuji odlisné politické zajmy a jejich ideologické zdavodnéni.



Rozvrstveni spolecnosti si podfizuje a zabarvuje vSechna ostatni skupinova ¢lenéni. Pronika
témé&i do vSech spoleCenskych vztahli a utvari podstatné vlastnosti lidi, Zijicich v rozmanitych
spolecenskych skupinach.

Mezi jednotlivymi socialnimi vrstvami dochazi k ptechodu z jedné vrstvy do druhé (socialni
mobilita). Miize dojit ke spolecenskému vzestupu nebo ke spolecenské degradaci ¢loveka.

Téma socialni stratifikace je zajimavé, podstatna je skuteénost, Ze spole¢nost je ¢lenéna, bez
ohledu na nase postoje je ¢lenéna do urcité miry hierarchicky. V tomto kontextu nelze
nevzpomenout na uslovi z obdobi snah o budovani tzv. socialismu, tedy nevydafenych snah o
rovnost ve spolec¢nosti: ,,...v8ichni jsme si rovni. Jen n¢éktefi jsou si rovngjsi...*

2. Tridy v marxistickém a sociologickém pojeti

Marxova teorie stratifikace je zaloZena na myslence, ze zakladem socialnich nerovnosti ve
spole€nosti jsou socialni vztahy pii produkénim procesu, zejména vlastnicky pomér k
vyrobnich prosttedkt. Od pozice v produkénim procesu, kterd je charakterizovana vztahem k
vyrobnim prostfedkiim, se odviji dalsi rozdily v politickém vlivu, spoleenské prestizi, v
hodnotovych orientacich a zivotnim stylu lidi. Ale jiz Max Weber poukazoval na to, Ze ve
stratifikaci je uzite€né pocitat s vice znaky. Podle Marxe existuji dvé zakladni tfidy: tfida
vladnouci a tfida ovladana. Mezi nimi dochazi ke konfliktu, ktery nazval ttidnim bojem.

Marxova teorie t¥id byla kritizovana z riiznych divodi. Za prvé. Rada autori upozoriiuje na
skutecnost, Ze ve spolecnosti se uplatiiuji také jiné nez jen ekonomické zajmy. Stat, armada,
Skolstvi se "chovaji" relativné nezavisle na hospodaistvi dané zemé. Lidé jsou v téchto
institucich regulovani jinymi hodnotami a normami. Uvedené namitky se paradoxné potvrdily
pravé v zemich redlného socialismu, kde stranicti vidci vytvofili novou mocenskou vrstvu,
ktera se chovala nezavisle na hospodarskych vztazich a naopak tyto vztahy determinovala.

Za druhé. Historie kapitalismu ukazala, Ze konflikt tfidnich zajmt nemusi byt vzdy fesen
revolucni cestou. Marx Spatné€ anticipoval vyvoj v kapitalistické spole¢nosti v prvni poloviné
20. stoleti. Neodhadl tendenci kapitalistické organizace vyroby k velkym korporacim, ktera
vedla k oslabeni moci vlastnikli vyrobnich prostfedkii a k vytvofeni nové vyssi stfedni tfidy
manazerd. Manazerska revoluce rozd¢lila dispozi¢ni a kontrolni prava kapitalistii mezi dvé
spolecenské skupiny. Posileni stfedni tfidy v moderni spole¢nosti vytvoftilo vrstvu spolecnosti,
kterd "ma co ztratit", a proto nemé zajem na radikéalnich feSenich spolecenskych konflikta.
Stejné tak neocekaval takovy rozvoj odborového hnuti, které vytvofilo hraz krajnim formam
vykofistovani. Ekonomicky rozvoj tak vedl ke zvySeni Zivotniho standardu stfedni a délnické
tiidy, spolecenské rozdily mezi vrstvami se snizily. Naznac¢eny vyvoj vedl k institucionalizaci
tfidniho konfliktu. Zajmy jednotlivych spolecenskych tfid nebyly prosazovany zivelng. Ttidni
konflikty se zaCaly vyjednavat v rdmeci socidlniho dialogu a byly Casto feSeny kompromisem.
Mechanismem socidlnich zmén se staly socialni reformy.

Za tieti. Marx zobecnil konflikt ekonomickych zajmu jako zaklad stratifikace kazdé
spole¢nosti. Podle vztahu k vyrobnim prostfedkiim rozlisuje vladnouci tfidu a t¥idu ovladanou
ve starovékych spolecnostech, ve spolecnosti feudalni 1 v kapitalistické spolecnosti. Naptiklad
ve feudalismu rozlisuje feudaly, ktefi vlastni pudu a nevolniky, kteti na této pidé pracuji, ale



nevlastni ji. Podobné¢ v epoSe kapitalismu rozliSuje vlastniky vyrobnich prostiedkl
- kapitalisty a proletariat jako pracujici tfidu, ktera vlastni jen svou praci, kterou prodava
kapitalistim za mzdu.

Vyznam ekonomickych vztahi pro rozvrstveni lidi ve spolecnosti se vSak v prubéhu
historického vyvoje proménuje. Marx adekvatné analyzoval ekonomicky Zivot v poloviné 19.
stoleti a popsal dominantni faktor urCujici spoleCenskou pozici v  této
dobé&. Neadekvatné vsak generalizoval vysledky svych studii na celé d&jiny spolecnosti.
Definice tfidy v americké sociologii klade diiraz na subjektivni prvky konstituce tfid, na tfidni
védomi, city, postoje atd. Prosazuje se tam v podstaté spoleCenska interpretace spolecenskych
tiid.
Definice tfid mizeme rozdélit do n¢kolika typu.

a) Teorie subjektivni — zaloZeny na prvcich individualniho a spole¢enského védomi

- tfida je utvar, zaloZeny na spolecenském hodnoceni

- tfida je skupina lidi, majici stejné ,,védomi druhu*

- tfida je forma politické moci

b) Teorie objektivni

- tfida = forma ekonomické kategorie

(vice o stratifikaci Giddens, A. 2013. Sociologie, kap. 11)



