Otazky a poznamky K filmu ,,Ti druzi*

1. Jak na vas film pusobil?
2. Byla zena (Holand’anka) z filmu typickou ptedstavitelkou turisty?
3. Jak by se turisté méli chovat, pokud chtéji poznavat ptirodni narody?

A. Jaké narody/obyvatele oznacujeme jako pivodni?

Piivodni ¢i domorodi obyvatelé jsou v ¢eském jazyce také zndmi pod nazvy prirodni
narody, preliterarni narody (odkazuje na to, ze tyto skupiny nemély psanou literaturu),
nativni obyvatelstvo ¢i indigenni (z angl. Indigenous = domorody) obyvatelé.
V anglickém jazyce jsou nékdy také oznacovani jako Ctvrty sveét.

Demografové rozdélili v druhé poloviné 20. stoleti svét na prvni (vétSinou zemé zapadni
Evropy a Severni Ameriky spjaté s kapitalistickym fungovanim spole¢nosti), druhy
(plivodni Sovétsky svaz a zemé pod jeho vlivem, tj. zemé stfedni a vychodni Evropy spjaté
se socialistickym fungovanim spole¢nosti) a tieti (rozvojové zemé, zejména Afrika, méné
rozvinuté zem& Asie a Latinské Ameriky). Ctvrty svét mél symbolizovat ,tieti svét v
hranicich prvniho svéta®, tedy nejchudsi lokality (napf. indidnské rezervace) v jinak vysoce
rozvinutych a bohatych zemich.

Pivodni obyvatel¢ jsou lidé, ktefi vétSinou nejsou imigranty, Ziji na uzemi, které je spjaté s
jejich predky po mnoho staleti a ¢asto i déle. Jedna se zejména o pilivodni skupiny lovci a
sbéraci, dale skupiny Zivici se pievazné péstovanim plodin dopliiovanym lovem a také
0 pastevce. Jsou dlouhodobé vystaveni tlaku dominantni spolecnosti, vétSinou byli
kolonizovéani. Bylo jim odebrano ¢i vyrazné zmenSeno uzemi, Casto byli zatlaceni do
nehostinnych mist zemé (naptiklad nejsusSich a netirodnych ¢asti, které jiz farmare z fad
dominantni spole¢nosti nezajimaly). Zili a pfezivali v nejchudsich podminkach, vétsinou
bez zékladnich prav, kterd mélo okolni majoritni obyvatelstvo. To se je snazilo fyzicky
zlikvidovat, odsunout a ,,pfevychovat®“. Cilem pfevychovy byla zejména snaha vytvofit z
téchto lidi obCany daného statu — tj. zmenit jejich zplsob obzivy (napiiklad usadit lovce a
naucit je farmafit), pfinutit je pfijmout naboZenstvi dominantni skupiny, hodnoty a normy,
které se Casto od té€ch jejich vyrazné liSily. Napiiklad déti severoamerickych indiant a
puvodnich obyvatel Australie byly odebirdny rodicim a umistovany do Skol vzdalenych
stovky kilometrii od jejich domovi na tzv. prevychovu. V téchto Skolach nesmély mluvit
svymi jazyky, musely pouZzivat jen anglictinu, sourozenci byli odd€lovani. Déti casto
nevidély své rodi¢e mnoho let.

Proto mizeme v souvislosti s domorodymi obyvateli hovofit o procesech, jako je genocida
(cilena fyzicka likvidace urcité skupiny, definovana mezinarodnim pravem jako zlo€in proti
lidskosti), asimilace (ptizpusobeni mensinové skupiny té dominantni, vétSinou formou
opusténi podstatného mnozstvi prvkl vlastni kultury a jejich nahrazenim rysy kultury
dominantni spolecnosti) a segregace (vylouceni urcité skupiny na okraj socialniho zivota
veétsSinové spolecnosti).



B. Co prislu$niky pivodnich kultur ohrozuje? Jaky je jejich soucasny stav
téchto piivodnich kultur? Co je i dnes nejvice ohrozuje?

Vzhledem k tomu, Ze tyto skupiny obyvatel ziji po celém svété, je velmi slozité zobecnovat. Co
je vsak pro vétSinu spole¢né, je ohrozZeni jejich kultury. Tyto skupiny mély stejné jako naSe
spolecnost specificky (a sou¢asné mezi sebou podobny) zptisob zivota. Ten se vazal ke zptisobu
ziskavani potravy (naptiklad lovecké spolecnosti vice migrovaly za zvéri, usedlé naopak
kombinovaly péstovani plodin s lovem a rybolovem), rozdé€leni roli muzii a Zen ve spolecnosti
(stejné tak postaveni jedinci v zavislosti na jejich véku), k ndbozenstvi a vife spojenymi s
obtady (napiiklad dikuvzdani za plodiny ziskdvané v pribéhu roku), ke zpisobu komunikace a
celkového vnimani svéta.

Nejvyraznéjsi a nejviditelnéjsi zasah do zpisobu Zivota téchto skupin piedstavuje likvidace
jejich Zivotniho prostiedi, at' uz formou dlouhodobych aktivit (napt. kaceni pralesi v
Amazonii, téZzba ropy na Sibifi) nebo ekologickymi katastrofami (napf. pobiezi zasazena
havariemi tankeri pfevazejicich ropu nebo jaderné testy a jejich nasledné dopady). Praveé ni¢eni
zivotniho prostredi (¢asto zamérné na uzemich piivodnich skupin) a faktické znemoznéni zivota
v zasazené lokalité byva oznacovano za ekocidu. Dalsi spole¢nym rysem jsou vlivy asimilace
na dal$i prvky kultury. Mnoho pfislusnikii ptivodnich skupin uz neumi ,,sviij* jazyk, ten se
udrzuje jen v generaci starych lidi, ktefi umiraji, a mladi se jej nemaji od koho naucit. Mlada
generace travi Cas sledovanim televize a internetu, ¢asto také odchazi za vzdélanim a praci do
mest.

Mnohé skupiny se snaZi o obrozeni — nahravaji své jazyky a vytvaieji slovniky, zaznamenavaji
vzpominky starych lidi, snaZi se obnovit piivodni obfady. SnaZi se také chranit své specifické
znalosti — napfiklad pouzivani rostlin k léceni (tyto znalosti byly dlouhodobé vyuzivany
farmaceutickymi firmami ke komer¢nim ucelim a pfiisluSnici domorodych skupin z téchto
ziskli neobdrzeli nic).

Velky vyznam pro podminky kaZzdé konkrétni skupiny ma, zda je stat, na jehoZ izemi se
nachazeji, oficialn¢ uznéava, ¢i nikoli (naptiklad Japonsko uznalo existenci domorodych
obyvatel — Ainud — v ramci svych hranic az v roce 1991). V politické roviné hraje podstatnou
roli mezinarodni spoleCenstvi a neziskové organizace. V roce 2007 piijalo OSN Mezinarodni
deklaraci prav ptivodnich obyvatel. Ta ma ptislusnikim ptavodnich skupin garantovat fadu
prav.

Pro kazdodenni zivot ma vsak nejvyrazngjsi vliv globalizace spojena s mezinarodnim
obchodem, turistikou a pouZivanim novych technologii a forem komunikace.

C. Jak se v pribéhu historie vyvijel vztah Evropani k mimoevropskym
narodim?
Evropané se stavéli k plivodnimu obyvatelstvu ve svych koloniich v pribéhu historie rtizné.
Jednim ze zakladnich pohledii na ,,ty druhé, jiné* bylo presvédéeni o jediném spravném
fungovani spolecnosti a nutnosti nastolit tento fad ,,t¢ém druhym®. Jednim z nejznaméjsich
prikladi byla snaha evropskych kolonizatord, aby domorodci pfijali kiestanstvi. Pri



dobyvatelskych aktivitach se vedly tivahy, zda viibec tito lidé maji dusi (a tim tedy zda viibec
jsou lidmi). Vzajemny vztah se také odrazel v prolinani skupin, nebo naopak v disledném
uzavieni vuci okoli — napiiklad prvni anglicti kolonizatofi v Severni Americe méli zdjem
predeviim o pudu, s indiany siatky neuzavirali, Spanélé ¢ Francouzi ano. Spanélé vyuzivali
indiany jako otroky, ale pro jejich slaby pracovni vykon je brzy nahradili otroky z Afriky, které
si za timto ucelem nechavali dovazet. Angli¢ané indidny k otrocké praci nevyuzivali.

D4 se Fici, Ze na pivodni obyvatele existovaly dva zakladni pohledy:
1. krvelacni, zaostali barbari,
2. uslechtili, moud¥i divosi.

ODb¢ tato stereotypni pojeti jsou vysledovatelna v evropské literatuie a pozdéji také ve filmu.
Castym rysem evropského vnimani jinych obyvatel svéta byl a je rasismus a evolucionismus.
Evropské vidéni svéta odrazi hodnoty a normy evropské spolecnosti — naptiklad diraz na
technologii a ur¢ité formy chovani vedly k tomu, ze mnozi ptislusnici ptivodnich kultur byli
povazovani za zaostalé, kdezto obyvatelé Evropy za vyspélé a za ty, ktefi maji pravo (a casto
povinnost) svou vyspélost predavat dale. Proto byly mnohé kmenové spolecnosti nazyvany
primitivnimi narody. Mizeme hovofit o eurocentrismu, tedy pohledu a hodnoceni svéta a
,»tech druhych® na zéklad€ hodnot a norem evropské kultury/kultur.

Evolucionisticky pohled na svét a tedy i na ptivodni obyvatele odrazel pfedstavu o linedrnim
behu casu a dé&jin, tedy o vyvoji od urcitého bodu k dalSimu. Kazd4 spolecnost se nachazela v
ur¢itém vyvojovém stadiu a s uplatnénim teorii o pteziti téch nejsiln€jSich byla likvidace
pivodnich kultur obhajitelna.

Vztah k mimoevropskym narodiim a skupinam se vSak vyrazné ménil — naptiklad umélci
pocatku 20. stoleti se inspirovali tvofivosti obyvatel z jinych Casti svéta, naptiklad Afrika
ovlivnila kubismus. V soucasnosti dochézi k projeviim respektovani prav domorodych
skupin pfiislusniky dominantnich spolecnosti, véetné evropskych statl. Jednim z nich je
napiiklad vraceni riznych nabozenskych ¢i jinak dulezitych predmétt z muzei zpét domorodym
komunitam.

D. Coto je ,lidska zoo*“?

Historie vytvareni tzv. lidskych zoo saha hluboko do minulosti, nicméné¢ vzdy se jednalo spise
o ojedin¢lé (a z dneSniho pohledu abnormalni) pfipady. Mnohem vice miiZzeme pod tento pojem
zahrnout etnografické (narodopisné) vystavy, které se dostaly do mody v 19. a 20. stoleti a
na nichz byli ¢asto prezentovani lidé z jinych kultur — vétSinou eurocentrickym pohledem. Jako
ptiklad miZe poslouzit kolonidlni vystava pofddana v Pafizi v roce 1931. Zde byli ,,divosi*
vystavovani v uméle vybudovanych vesnicich, jez od navstévniki oddéloval vysoky zelezny
plot. Dnes miiZzeme hovofit o lidské zoo v pfipadé turistického navstévovani ,tradi¢nich*
vesnic, kde lidé predvadéji svou odlisnou kulturu, ackoli ji sami uz mnohdy nepraktikuji.
VétSinou tak ¢ini dobrovolné s vidinou piijmi od turista.



E. Jaky je dopad turismu na prislus$niky tradi¢nich kultur?

Na to je velmi slozita odpovéd’. Kulturu nelze vnimat jako cosi uzavieného, neménného, ale
jako soubor hodnot a prvki, na které ptisobi rizné vlivy. Pokud budeme vnimat domorodé
skupiny Cisté eurocentricky za ,,svédky praveku®, jak byvaji v médiich casto prezentovany,
pak ma turistika (lze hovofit o etnoturistice) nasledujici vliv. Obyvatelé¢ ptivodnich skupin
se cilené prezentuji turistim v odévech a ozdobach, které maji odrézet ,,pivodnost* a
odivani a zdobeni a zpisobu zivota v ,,necivilizované* spolec¢nosti. Vytvaii se tak kolob¢h
nabidky a poptavky po exoticnu. Soucasné¢ maji domorodi obyvatelé, ktefi mnohokrat
opravdu doslova piezivaji, jediny vyrazny zdroj piijma prave od turisti.

Pokud budeme kulturu chépat jako vyvijejici se soubor hodnot, norem a dalSich prvki, pak
muizeme vnimat zménu zpusobu Zivota jako formu adaptace na nové Zivotni podminky.
A sledovat, jak se ,,pivodni formy* obtadl, odivéani, zdobeni, ale soucasné vzajemnych
vztahl ve spolec¢nosti, méni.

F. Jaky je vliv turistického ruchu na africké prirodni narody, konkrétné
na Mursie?

V poslednich letech 1ze zaznamenat velky narist turismu na africky kontinent. Nejrychlejsi
zaziva subsaharskd Afrika, ale roste i navstévnost tradicnich turistickych cilii Evropanii a
Americani — oblasti na pobfezi Stfedozemniho a Rudého mote. V Zebficku
nejnavstévovangjSich zemi kontinentu vedou Egypt, Jizni Afrika, Tunisko, Maroko,
Zimbabwe, Botswana, Kena a Alzirsko. Vzrista téZ pocet zdjezdii pojimanych jako
expedice.

Priliv turisti znamena pro Mursie zdroj prijmi. Penize za fotografie u nich ziskéavaji
pfevazné zeny a pouzivaji je k nakupu zrni, soli, kozich kuZi na vyrobu sukni a
alkoholickych napoji (urcenych k vyjadfeni pohostinnosti).

G. Co je to socialni/kulturni antropologie?

Kulturni ¢i socialni antropologie je soucasti spole¢enskych véd. Tak jako je sociologie
charakterizovana jako disciplina zabyvajici se chovanim clovéka v ,,nasi* spole¢nosti, tj.
pivodné lidmi zijicimi v Evropé a Severni Americe, kulturni antropologie je popisovana
jako obor zabyvajici se ,,témi druhymi*, tedy spole¢nostmi mimoevropskymi. Vlivem
globalizace a s ni souvisejici migrace se vSak rozdily mezi obéma disciplinami stiraji. DneSni
antropologové se jiz nezabyvaji pouze kmenovymi spoleCnostmi, ale studuji i ,,naSi
spole¢nost®.

E. Co je to kulturni relativismus?



Kulturni antropologie byva spojovana s kulturnim relativismem, coz je mySlenka c¢i
presvédceni o tom, Ze vS§echny kultury jsou si rovny. Tzn. Ze neni mozné povazovat jednu
kulturu za lepsi nez ty dalsi. Kazda kultura je jednim ze sttipkd, které tvoii mozaiku celého
lidstva. Z pohledu kulturniho relativisty neni mozné posuzovat a hodnotit ,,ty druhé*. Kazdé
hodnoceni ,,téch druhych® totiz odrazi vidéni svéta téch, ktefi je posuzuji. Pokud tedy
povazujeme ty, ktefi nemaji ,,spravné technické vybaveni, za méné vysp¢€lé, odrazi to
vysokou hodnotu, jiz pfisuzujeme v nasi spolecnosti technologiim.

F. Co to je etnocentrismus?

Etnocentrismus odrdzi vnimani a posuzovani svéta na zéklad€ uzndvanych norem a hodnot
spole¢nosti, jejiz jsme soucdsti. Z tohoto pohledu naptiklad mnozi pfisluSnici nasi
spolecnosti, protoze kladou dlraz na materidlni vybaveni a hygienickou ¢istotu, hodnoti
puvodni skupiny jako zaostalé. Z pohledu jinych kultur je vSak naopak nase spolecnost
zaostala, protoze ji chybi duchovni rozmér a moudrost, které se nedaji spojovat s hektickym
zpusobem zivota. Etnocentrismus je také pfesvédcenim o tom, Ze jedind pravda je ta naSe,
tedy Ze naSe spolefenské normy a hodnoty jsou jediné prijatelné a vSe ostatni se musi
posuzovat z jejich pohledu.



