m Lidskopravni a eticky princip lidska dostojnost

11.1 Vysostné postaveni s napétim ohledné obsahu a dosahu
S etickym a pravnim pojmem lidska déistojnost se setkime jako s argumentem
v riiznych ctickych a pravnich diskusich a najdeme jej v nejriiznéjsich dokumen-
tech. Slo%itéjgf je interpretovat, co znamena tento pojem aco a kdy to také zna-
mend, kdyz nékdo uvadi, ze se jedna o porusent lidské dastojnosti. Dale byva
spornjf rozsah a dosah ochrany zaji§téné lidskou dﬁstojnost{ a stanoveni toho, ktera
jednant jsou v souladu ¢i naopak v rozporu s lidskou déstojnosti. Ackoli se vzhle-
dem k vyskytu a postaveni v lidskopravnich dokumentech povazuje za zaklad a cil
lidskych prav 1 za paradigma pravniho systému, objevuji se i hlasy, které by tento
pojem nejradéji vyskrtly z etickych a pravnich argumentaci a piislusnych textd.
Pojcrn lidské dﬁstojnosti ma pfesto stale zvlasent postaveni v privu a etice. Nékdo
si pomoci ni mize ale jen zaStitovat své pravni, etické a politické ndzory a zneuzivat
tento pojem.

Princip lidské déistojnosti ma vysostné postaveni v étosu socidlnich a pastorac-
nich pracovm’kﬁ iv lidskopra’wn{ch dokumentech, které se Vénujl’ biomcdicfnsk}’rm
tématdm. Vbiomedicfnskoetickych diskusich se objevuje pravidelné otazka, co je
napfﬂ(lad lidsky dﬁstojné umirani. Vpluralitm’ spoleénosti se muzeme rovnéz ptit,
co znameni lidsky ddistojné utvatet lidskou sexualitu. Jedna hlava éeského trestniho
zikoniku nese nazev Trestné Ciny proti lidské distojnosti v sexualn{ oblasti. Projeke
Svétovy étos i Prohlasen{ lidskych povinnost chtéjf posﬂit a podpofit ochranu lid-
ské dﬁstojnosti azni Vypl}/fvajfc{ch lidskych prav.

Jestlize se normativné konstatovalo, Ze je lidskd déistojnost nedotknutelnd, je
dobré vidét v pozadi bolestné hriizné zkusenosti zejména z obdobi nacistického
rezimu. Pravé proto, ze je lidska dﬁstojnost fakticky stale poru§itclné, stanovuje se
normativné, ze je nedotknutelna, aby mohla slouzit jako kritickjf néstroj proti roz-
manitému poru§ovﬁn{. Oznaéuje se proto také jako Lsumar ncgativn[ch prﬁv na

ochranu nebo jako ztélesnéni ptisuzovan{ lidskych prav®##!
J P yeh p

“41 Dabrock Peter / Lars Klinnert: Verbrauchende Embryonenforschung: Kommt allen Embryonen
Menchenwtirde zu? In: Darbrock Peter / Lars Klinnert / Stefanie Scharden: Menschenwtirde und
Lebensschutz. Herausforderungen theologischer Bioethik, s. 178.
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Existuje nabidka rznych konceptt lidské déistojnosti (zahrnujicich ptistupy
k metodické fundovanosti, normativnimu obsahu s jcho odtvodnénim a oblasti
Pou%ito, mezi nimiz lze jako nejznéméﬁf uvést:

— lidskou dﬁstojnost jako ochranu sebeuréent; jako vztah uzninf;

— jako pravo na zajiSténi existenéntho minima a uspokojent jinych zakladnich
zivotnich potteb (tzv. socidlnf koncept);

— jako ochranu bazilnich prév (tzv. ensemble teoric);

- jako subjckt mozné zodpovédnosti;

— jako ochranu pted poniZovinim a pred narusenim sebetcty; jako symbol
solidarity druhu.

Dovolime si poznﬁmku, ze je zajfmavé, Ze v tomto V}/f(\ftu nenif uvedena idea &lo-
véka stvofeného k BoZimu obrazu a podobensw{, je% pro mnohé pfedstavuje du-
chovni neopominutelné kofeny, impulsy ¢i jiskry pro lidskopravni pojem lidské
dﬁstojnosti.

Také se stava, ze prostfcdnictvim lidské dﬁstojnosti argumcntujf dvé proti-
chtidné strany v eticko-pravnich diskusich a vyvodi rozdilné vystupy, které vedou
k riznym napétim a neshodim — typickym pifkladem je oblast biomedicinsko-
ctickych diskurza. Naptiklad cirkve ¢asto uzivaji principu lidské dastojnosti pfi
odtvodnéni svych morilnich stanovisck. Pti tvorbé Vieobecné deklarace lidskych
prév (1948), ktera odpovidala na hrdizné (V:iny nacistické ideologie, navrhovaly dva
zGlastnéné stz’tty, aby se zapsala jako pojet{ doveka idea Elovéka stvoreného k Bo-
zimu obrazu a podobenstvi. Zastupci ostatnich stitd nesouhlasili, pfidemz argu-
mentovali tim, Ze takovy obraz ¢loveka vsichni nevyznivaji a nemohl by pro né byt
zavazny. Proto se zvolil nenabozensky vyraz lidska dﬁstojnost, ktery se vzal z filoso-
fické tradice. Nikdo se nemohl citit byt vylou¢enym a zase vyznavadi Zido-kfestanské
ideje ovéka stvofeného k BoZimu obrazu a podobcnstvl’ ¢i Clovéka mistodrzitele
Boha na zemi, abychom nezapomfnali na muslimy, se mohli pfidat, kdy% pro lidsko-
pravni pojem lidska déstojnost spattuji nejhlubsi kofeny ¢i impulsy ve svém pojeti
clovéka stvofeného k Bozimu obrazu a podobenstvi.

442 Bjelefelder Memorandum zur Bedeutung der Menschenwdirde in der Medizin der ZiF -
Forschungsgruppe , Herausforderungen fur Menschenbild und Menschenwurde durch neuere
Entwicklungen der Medizintechnik”. ZiF-Mitteilungen 3/2011.

In: http://www.uni-bielefeld.de/%28de %29/ZIF/FG/2009Medizintechnik/Berichte/ZiF-
Mitteilungen.-Bielefelder_Memorandum.pdf (16. 12. 2011).
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Pro nas jsou to vie dﬁvody, abychom se pokusili si tento pojem pfibh’%it a ukdzat
si 1 nékeeré oblasti, v nichZz dochazi k rozdﬂn)/fm pHstupﬁm 2 intcrpretacfm. Nej-
prve nahlédneme do vybranjfch textd, v nichZ se s lidskou dﬁstojnostf operuje, a bu-
deme sledovat, jak a nakolik ji lze porozumét.

11.2 Zaklad lidskopréavnich standardi: piiklady na globdlni

a regiondlni Urovni

Zaéneme logicky Vieobecnou deklaraci lidskych prav (dale jen VDLP), kde se
v preambuli kromé jiného doéteme, Ze ,uzndn{ pfirozené diistojnosti(the inherent
dignity; der angeborenen Wiirde) a rovnych a nezcizitelnych pravvsech élent lid-
ské rodiny je zikladem svobody, spravedlnosti a miru ve svété”a ze mezinarodni
spoleéenstvi zdﬁraztvluje ,ZNovu svou viru szﬂ(]adm/]ia’sképréva, Vdﬁstojnost
a hodnotu lidské osobnosti (in the dignity and worth of the human person; an die
Wiirde und den Wert der menschlichen Person)® v ¢linku 1 se potom jako nor-
mativni idedl deklaruje, ze ,VSichni lidé rodf se svobodni a sobé rovni v diistojnosti
i pravech. Jsou nadini rozumem a svédomim a maji spolu jednat v duchu bratrstvi”.
Cesky pfeklad443 ma jako ckvivalent anglického othe inherent® ,,pﬁrozcnﬁ“, za-
timco némecky preklad ,vrozend®, coz povazujeme s ohledem na metaforickyjazyk
z teorie lidskych prav za vhodnéjsi a odpovidajici, protoze poukazuje na neodmys-
litelné spojcm’ s lidsk}/fm bytl’m & lidstvim jako takov;'fm. Rozdil jeiv pfckladu ,,person“:
(v;esky pfelo%eno jako ,osobnost®, némecky V}’fsti%néji jako Losoba“, coz plvredstavuje
ctickopravni normativni pojem.

Uvedeny pojem lidsk dastojnost zde neni vice zimérné vysvétlovan. MiiZzeme
si domyslet, Ze vypoctena lidska prava v textu pfcdstavujl’ uritou konkretizaci
lidské dﬁstojnosti, Ze jf clzivajf obsah, rozvfjcjfji aze jsou zde kviili tomu, aby byla
lidska dﬁstojnost kazdého respcktovéna, chranénaa zajigténa. V tomto smyslu pal(
mizeme vyslovit pojetd, e je lidskopravni princip lidska distojnost zakladem a cilem
lidskych prav.

My§lenl<u, ze je lidsk4 dﬁstojnost zakladem hdsk}’rch prév, uzn:’zvaj{ smluvn{
staty pak ptimo v preambuli Mezinrodniho paktu o ob¢anskych a politickych pra-

vech 1 Mezinarodniho paktu o hospoda’.fskjfch, socialnich a kulturnich prévech:

443 Srov. http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2005020101 (23. 11. 2011).
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...these rfghts derive from the inherent dzgnity of the human person; tato préva
se odvozuji od vrozené dﬁstojnost:i lidské osoby “.**

Déti maji byt dle preambule Umluvy o pravech ditéte vychovaviny kromé ji-
ného 1 ,,v duchu dﬁsrojnosti“.

Vedle dét jsou zvlasté zranitelnou skupinou osob pro poruovant lidskych prav
lidé¢ s postizenim. Umluva o prévech osob s postizenim (CONVENTION on
the RIGHTS of PERSONS with DISABILITIES )* konstatuje v bodu h) pre-
ambule, Ze diskriminace kazdé osoby na zaklad¢ jejtho postizeni je ,porusenim
vrozené diistojnosti a hodnoty lidské osoby “(,,...a violation of the inherent dignity
and worth of the human person); vbodu y) se ptedklidé tato imluva jako ta, jez
ma podporovat a chranit préva a dﬁstojnost osob s posti%cm’m a tim plvrispét ,,V);—
znamnym zpiisobem k odstranéni hlubokého socidlniho znevyhodnéni™ téchto
osob a podpoﬁt na zakladé rovn)//cb prV[]czvftost{ jcjfch Ucast ve vsech oblastech ob-
¢anského, politického, hospodaitského, sociilniho a kulturniho Zivota... . Mbzeme
snad vycist, ze socilnf znevfhodnéni znamend porusent lidské dtstojnosti a ze
lidska dﬁstojnost a lidska prava téchto osob jsou davodem, pro¢ socidln{ znevy-
hodnénf odstratiovat. Lidska distojnost a lidska prava jsou dale podkladcm pro
rovné piilezitosti a participaci ve viech oblastech Zivota.

V éanku 1 se Vyjadfuje el této ﬁmluvy, ktcr}'r spoéfvi v podpofe, ochrané a za-
ji§tén1’ ,,P]ného a rovného uZivani vsech ]ia’s]gfch prﬁv a zakladnich svobod vsemi
lidmi s postizenim a v podpote respektovini a ticty k jejich inherentn{ (vrozené)
distojnosti”. Clanck 3 - V¥cobeené principy (General principles) uvadi hned
v odstavci a. respektovani inherentni ddistojnosti, individuilni autonomie, véetné
svobody ¢init vlastni rozhodnuti, a nezdvislosti téchto osob (, Respect for inherent
dignity, individual autonomy inc]uding the freedom to make one’s own choices,
and independence of | persons“).

Od ptikladi lidskopravnich dokumentd na globaln{ Grovni ptejdeme k Grovni
rcgiom’llm’ a nahlédneme do Charty zakladnich prév EU:v prcambuli zazniva, ze
,Unie, védoma si svého duchovniho a mravniho dédicevi, se op{m/ o nedflné, vée-
obecné hodnoty]idské a’ﬁstojnosti, svoboa’y, rovnosti a so]idarity... “ Kapitola Ije

444\ ¢eském prekladu Mezinarodniho paktu o ob¢anskych a politickych préavech se jiz objevuje
misto osobnosti lidska bytost, v druhém Paktu najdeme ,,osobnost”.

445 Srov. http://www.un.org/disabilities/convention/conventionfull.shtml;
http://www.mpsv.cz/files/clanky/10774/umluva_CJ_rev.pdf (23. 11.2011).
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nadepsina Distojnost (Dignity; Wiirde des Menschen) a jejf élanck 1 Lidska
dﬁstojnost (Human Dignity; Menschenwiirde des Mcnschcn), ktcrjf stanovuje, ze
o Lidska a’ﬁstojnost Je nedotknutelnd. M us{b);t respe](tova/na a ochrinéna® Dal$i
&lanky kapitoly I jsou nazviny Prévo na Zivot (¢l 2), Pravo na osobnf integritu/
Right to the integrity of the person/Recht auf Unverschreheit (¢1. 3), Zakaz mu-
dent a nelidského nebo ponizujictho zachdzeni nebo trestu (¢l. 4), Zakaz otroctvi
anucenych praci (¢l.5). Tyto jednotlivé élanky obsahujf jesté své odstavee, pomoct
nichZ jsou vice rozvedeny.
Tak naptiklad ¢lanck 2 Pravo na Zivot:
1. K.zzva'j ma prévo na Zivot.
2. Nikdo nesmf b);t odsouzen k trestu smrti nebo popraven “
¢lanek 3 Privo na osobnt integritu:
1. Kazva’)f ma prévo na respcktova/m/ své télesné a dusevn{ in tegrity.
2. Vlékat'stvi a biologii se musi respektovat zejména:
e svobodny a ze znalosti véci Wchz/zcjfcfsouh]as dotéené osoby, dany ziko-
nem stanovenym zptisobem,
o zikaz cugenickych praktik, zejména téch, které maji za cil vybirani osob,
o zikaz vyuzivini lidského téla a jeho Cisti jako zdroje zisku,
o zikaz rcprodukcvn[ho klonoviani lidi*
¢lanek 5 Zakaz otroctvi a nucenych praci:
1. Nikdo nesm{ b);t drZen v otroctvi nebo nevolnictvi.
2. Po nikom se nesmi vyzadovat, aby vykonival nucené prace.

3. Obchodovin{ s lidmi se za](azujc. “

Napadnc nis otizka, zda jednotlivé ¢lanky kapitoly la jcjich odstavce pfcd-
stavujf konkretizaci a interpretaci principu lidsk4 dﬁstojnost v urditych kontextech
a ptipadech. Nahravalo by tomu vymezeni zakladnich principd z preambule, jak
jsme uvedli V}%e, proto%e Charta zakladnich pr:fw EU je ve SV}’fch kapitoléch kon-
cipovéna dle téchto zakladnich principt: kapitola 1 Svobody; ka.pitola [T Rov-
nost, kapitola IV Solidarita; kapitolav Prava obéant.

Poukazovaly by na toto pojeti i vybran¢ oblasti kapitoly I, na nichZ lze piiblizit,
co znameni respektovani, ochrana a poruovani lidské diistojnosti a co je mozno
stanovit jako normativni obsah, na némz je v kontextu pluralitni spole¢nosti a EU
néjaké shoda. Nesmf se pritom ale zapominat na konstatovani, ze je lidska dﬁstoj-
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nost zakladem vSech lidskych prav. TakZe nelze ji nevidét i v ostatnich kapitolach
Charty.

Dle textu Charty i pfedchozich vybranych lidskopravnich dokumentt mézeme
alejii zdea nym’ vyvodit, ze lidska dﬁstojnost nehraje roli jcdnoho z lidsk)/rch priv,
ale Ze je jako princip zafazcnajako jcjich z4klad. Z toho plyne dﬁlciit}/r dasledek,
e totiz dle takového pojctf neni mozno porovnavat lidskou dﬁstojnost s jin)’lm
pravem. Porovndvat Iz jen jednotliva priva mezi secbou. Vedou se o tom mnohé
diskuse, které véak pfcsahujl/ rimec této publikacc.

11.3 V lidskopravnich standardech v kontextu biomediciny
Stcjné jako Mezinarodn{ pakt o hospodé\fskych, socialnich a kulturnich prévcch
deklaruje odvozovanti lidskych prav ptimo z lidské déistojnosti také preambule Do-
porudeni Rady Evropy ¢. 1418/1999 o ochrané lidskych prav a déistojnosti nevy-
I&¢itelné nemocnych a umirajicich (,Charta prév umfrajicich®) a spatfuje v ochran¢
této dflstojnosti aznf Vypl}/fvaj{cfch prav své poslan{. ¢

Zajfmavé je z ¢eho tato Charta v prcambuli Vyvozuje povinnost rcspcktovat,
chranit a zaji$tovat dastojnost vsech nevyléitelné nemocnych a umirajicich: , Po-
vinnost respektovat a chranit diistojnost vsech nevylécitelné nemocnych a umira-
jicich osob je odvozena z nedotknutelnosti lidské diistojnosti ve vsech obdobich
Zivota. Respe](t aochrana nachézej[svﬁj V}fmz v Pos](ymut[ prvimérvenébo Prostrvea’[,
umoziujiciho clovéku diistojné umirini. “Velmi dilezité je sdéleni o nedotknutel-
nosti lidské dﬁstojnosti ve viech fazich lidského Zivota, z éehoZ plync zavér, ze ani
znak urditd faze & obdobi lidského zivota nesmi byt kritériem, podle n¢hoz by
nékdo chtél neptiznivat Ci odebirat nékomu 1idsl<opr5wnf status lidské dﬁstojnosti.
Jedni se o velmi stéZejni téma s ohledem na univerzalitu lidské distojnosti a lidskych
prav, jak si ukazeme pozd¢ji. Také si viimneme vyj:idfenf o zajisténi ptimétencho
prostiedi, pomoci n¢hoz se napliiuje respektovani a ochrana lidské distojnosti
téchto zranitelnych osob a které umoziiuje déstojné umiran.

Lidska déstojnost a z ni odvozena prava tvoti zakladni kostru tohoto Doporu-
ent. Vprvnfm pih’lvri jsou vypoc\f{tény konkrétni faktory, které ohro%uj{ Zakladn{
préva odvozeni z diistojnosti nevyléciteIné nemocnych nebo umirajicich osob”,
aby sc v dal$im pilifi dokumentu vyjmenovaly rozvinuté body, prostfednictvim

446 Srov. napf. In: http:/is.muni.cz/th/40333/If_m/Priloha_c._4.pdf (24. 11.2011).
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Objcvujc se jc§t¢v: v &anku 10 — Rovnost, spravcdlnost a nestrannost:

»Prin cipirﬂnf rovnost vsech ]ia's](jcb bytostfv dﬁstojnosti a prévcch Je tfeba re-
spektovat a zachizet s nimi tedy spravedlivé a nestranné.”

Av dlanku 12 - Respekt ke kulturni rozmanitosti a pluralismu, v némz s zo-
hlediuje ddlezitost kulturni rozmanitosti a pluralismu, ¢imz se ale nesmf{ odtivod-
fovat porusent lidské dflstojnosti, lidskych prav a zakladnich svobod.

Prostfednictvim ¢lanku 28 pak odmita mezinirodni spolecenstvi jednini, ktera
jsou v rozporu s lidskou dﬁstojnostf, lidskymi pravy a zakladnimi svobodami.

Téma poslednich dvou ¢linkt mizeme dat do souvislosti s Veobecnym pro-
hla$enim UNESCO ke kulturni rozmanitosti z roku 2001, jez ve svém Gvodu
zdﬁrazrvluje pfcsvcvzdcvzcm’, ze jsou ,,rozsvirvovém’](u]tury a V}fc]]ova ke spravca’]nosti,
svobod¢ a miru nezbytné vzhledem k diistojnosti ¢lovéka a posvitnym zivazkem
provsechny nirody“*. V ¢asti nadepsané Kulturn{ rozmanitost a lidska prava a jejim
¢lanku 4 - Lidska prava jako zaruky pro kulturni rozmanitost se upozortiuje na to,
ze ,obrana kulturni rozmanitosti je ctickym imperativem, ktery je nerozluéné spjat
s respektovinim lidské distojnosti. Vyzaduje zdvazek respektovat lidskd prava
a zdkladni svobody, zejména prava osob, kterd patif k mensinim nebo pivodnim
narodnostnim skupinim. Nikdo nesmi porusovat lidskd prava a zikladni svobody
s odvolinim na kulturni rozmanitost, tak jak jsou pisemné stanovena ve vseobecné
uznan};ch mezinarodnich imluvich, ani omezovat jejich rozsah“"°

11.4 V ustavach

Na nirodni Grovni Listina v souladu s mezinirodnimi lidskoprévn{mi dokumenty

v ¢lanku 1 uvadi, ze , Lidé jsou svobodni a rovni v diistojnosti i v pravech. Zikladni
/ N / N M / 14 / v /€€

préva a svobody jsou nezadatelné, nezcizitelné, nepromléitelné a nezrusitelné®,

av&anku 10, Ze ,,(1) Kazdy m4 prévo, aby byla zachovéna jeho lidsk4 diistojnost,

osobnf &est, dobrd povésta chrzincvnojchojmc/no “1

Na tomto misté jest¢ zminime Trestni zakontk CR ajcho Hlavu I11. Trestné

cviny proti lidské a’ﬁstojnosti v sexudlni oblasti, pomocf niz se upravujf trestné (V:iny,

449 Allgemeine Erklarung zur kulturellen Vielfalt (UNESCO). In: Fritzsche Karl-Peter:
Menschenrechte. Eine Einfihrung mit Dokumenten, s. 375.

450 Tamtéz, s. 376-377.

451 http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2005020102 (25. 11.2011).
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keeré ohro%ujl’ lidskou dﬁstojnost v sexualni oblasti, tzn., Ze se j{ dotykajf pouze
v této pohlavm’ sféfe, a proto se poskytujc zv>'7§cné ochrana lidské dﬁstojnosti v ob-
lasti sexudlnich vztaht. Souvisi s tim diiraz na zajiSténi prav a svobod zejména zen
a déd. V obeeném tivodu do této hlavy jsou vyjmenovany nckeeré souvisejici mezi-
nirodni lidskopravni dokumenty. Zahrnuté trestné ¢iny hlavy I11. maji postihovat
jcdnénf, kterd jsou v rozporu s mravnimi nizory spolecnosti na sexudlni vztahy“.
Vedle ochrany lidské dﬁstojnosti jsou Vyjrncnovény dal$f skuteénosti, které jsou
zde chrinény: svoboda rozhodovani v pohlavnich vztazich; nerudeny mravni a t-
lesny vyvoj déti; mravni vychova mladeze a mravopolestnost dospélych.?

Bylo by zaj{mavé se zam}%let nad tim, zda je vhodné a odpovfdajfcf oddélovat
Vypoétcné pfedméty ochrany od ochrany lidské dﬁstojnosti, jestli tedy svoboda
rozhodovani i v pohlavm’ch vztazich, mravni a télesnjf V}llVOj i mravn{ V}/IChOVZL na-
konec nejsou spojeny s lidskopravnim principem lidské déstojnosti. Stejné tak je
otazkou, jestli pfi stanoveni ohrozovani a ochrany lidské déstojnosti je vhodné
a odpovfdaji/ci/ konstatovat, Ze se postihuj{ jcdnim’, ktcrﬁjsou Vv rozporu jen s mrayv-
nimi ndzory spolednosti: co kdyby se ndzor spoleénosti v nééem vétinové zménil?

Ustava Spolkové rcpubliky Némecko pro zajfmavost v prearnbuli vyzniva zod-
povédnost pted Bohem a lidmi a hned v prvnim ¢lanku (Lidsk4 déstojnost; véza-
nost statni moci zakladnimi prévy) prvm’ Casti Zakladni pr:fwa zazniva: ,,Dﬁstojnost
clovéka je nedotknutelni. Respektovat a chranit ji je povinnosti veskeré stitni
moci“(odst. 1); v odstavci 2 na’.sleduje, ze se némeckjf lid hl4si »proto k nedotknu-
telnym a nezcizitelnym (nezadatelnym) lidskym pravim jako k zikladu kazdého
lidského spoleéenstvi, miru a spravedinosti ve svété"; koneéné v posloupnosti po-
sledni odstavec ¢lanku 1 stanovuje, Ze ,nasled ujfcfza’l(]adm/ priva zavazuj[zaf](ono-
dirstvi, vikonnou moc a vykonivini soudni pravomoci jako bezprostiedné platné
pravo ™.

Vnimame vliv odstavee 1 na prvni ¢clanek Charty zakladnich prav EU a lidskou
dﬁstojnostjako zakladn{ princip. Ze slova ,,proto“ druhého odstavee mZeme vy-
st, ze lidska préva zarucvsuj{ respektovin{ a ochranu lidské dﬁstojnosti, kterije je-
jich cilem. Mame pfed o¢ima opét eticky a pravni princip lidské dastojnosti jako

452 Samal Pavel a kol.: Trestni zékonik Il. Koment&f. 1. vydani, Praha: C. H. Beck, 2010, s. 1647.

453 Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland, Bonn: Bundeszentrale fir politische
Bildung, Stand: Juli 2009, s. 12-13.
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zaklad a cil lidskych pr:fw. Tretf odstavec oznamuje V)’féct z4kladnich prﬁv, ktcrjf pfi—
jde, a navazuje na pfcdchozf odstavec, resp. odstavee tim, e nésledujl’c{ prﬁva ozna-
éuje jako zakladni, coz vyjadfuje, ze se jedné. o lidsk4 prz’wa, ktera jsou soudasti
Gstavy dané zemé.

Princip lidské dﬁstojnosti konstituuje strukturalné Gstavu, keeré pfcdchz’tzf avadi
niz s oznacuje jako transcendentni a naddasova. Transcendentni se v této souvis-
losti minf podminka moZnosti, nutny pfedpoklad pro rovnopravnou a svobodnou
spolcénost a spravcdlivou vladu. Lidska dﬁstojnost vysla najevo a stala se vjznam-
nou jako kontrastni zkuSenost na pozadi dé¢jinnych zkusenosti bezpravi. Kdo je
nositelem lidské dﬁstojnosti, ma prévo na rovné zachizeni, na prz’wa P svobody.
Etickoprﬁvné vystihuje, ze je nékdo ,,subje](tem spmvea’]ivé komunikace® (,,a’er
Gercchng]ceits](ommum']mtion ‘D, jei je pro prﬁvo konstitutivni. Z ni Vychézej{cf lidska
prava maji proto zaji$tovat zivot v rimci spravedlivého prava. Etickopravni ptistup
vyjadiuje z Ghlu pohledu diléich pravnich aspektd, ze , diistojny Zivot je Zivot v pravu
(wein Rechtsleben™), nezikonny Zivot (,ein rechesloses Leben™) neodpovidi kri-
térifm diistofnosti, a kritérium distojnosti se plné uplatriuje tam, kde existuje spra-

vedlivé pravo jzz](o insticuéni pzycdpok]ad scberozvojc v lidském Zivor&®#*

11.5 V étosu socialnich pracovniki
Sondou do dalsf oblasti bude v kontextu studijntho programu Socialni a pastoraéni
préce Mezinarodni etickjf kodex socialnich pracovnfkﬁ, kde se pojem lidské dﬁstoj-
nosti rovnéz vyskytuje:*’

Clanek 4 Principy konstatuje, ze ,, Socidlni price je zaloZena na respektu k hod-
noté a distojnosti viech lidf a na pravech, keer z toho vyplyvaji (,Social work is
based on respect for the inherent worth and dignity of all people, and the rights

that follow from this*). Pomineme, Ze ¢eskd verze v tomto pifpadé nepieklada

454 Mieth Dietmar: Grenzenlose Selbstbestimmung? Der Wille und die Wiirde Sterbender, s. 40-41.

455 Srov. napf. Mezinarodni eticky kodex socidlni prace — principy. Navrh pfijaty valnym shromézdénim
IFSW (Mezinarodni federace socidlnich pracovniktl), Adelaide, Australie, 29. 9. - 1. 10. 2004. In:
http://www.socialnipracovnici.cz/images/pdf/Mezinarodni%20eticky % 20kodex.pdf

(2. 12. 2011); Ethics in Social Work, Statement of Principles, in: http://www.ifsw.org/f38000032.html
(2. 12. 2011); rozvedeno vice také v textu Milfait René: Fundamentalni eticko-lidskopravni principy
etickych kodexu socidlnich pracovnik(. Objasnéni s odpovidajicimi povinnostmi a zodpovéd-
nostmi. In: Etika a lidska prava v socidlni praci, Praha: Centrum socidlnich sluzeb Praha, JPD 3 -
CZ.04.3.07/2.1.00.1/0003, 2008, s. 61-76.

275

V}’rraz sinherent™a Ze se kromé dﬁstojnosti do textu vklada jc§t<v: ,hodnota® ¢lovéka.
Pro nas je zase nalezem, Ze préva Vypl}’rvaj{ z dﬁstojnosti. Vzhledem k tomu, Ze je
souéasti definice socialn{ price véta ,, Zikladem socia/]m/pm/ccjsou principy lid-
skych prav a socidlni spravedlnosti“(¢&l. 2) a e dalif ¢linck 3 povazuje mezindrodni
lidskopravni dokumenty za obecné standardy a jmenuje hlavni relevantni doku-
menty pro socilni prici, mizeme dojit k zavéru, Ze se lidska dflstojnost povazuje
za zdklad lidskych prav.

Kodex nckondf v zapocatém ¢lanku 4 citovanym souvétim, ale pokracuje tim,
ze ,Sociilni pracovnici podporuji a chrani fyzickou, dusevni, emociondlnf a du-
chovni integritu a blaho kazdého clovéka. To znamena:®. NeZ se seznimime s onim
rozvinutim, dotkneme se doplnéné ochrany celostné chépané integrity, a tcdy ce-
lostntho pojeti ¢clovéka vlozené do tésné blizkosti lidskopravniho principu lidské
déistojnosti a vyplyvajicich lidskych prav. Pfipojime-li si, Ze se jesté kromé toho po-
hybujemc v etickém kodexu, stava se Casto v jin}/lch souvislostech opakované ce-
lostn{ pojett ¢loveka normativnim a zdvaznym a nejen tedy popisnym. Dovolime
si proto poznamenat, ze respektovat dﬁstojnost ovéka znamena chranit a podpo-
rovat viechny rozméry jeho celostné chépané integrity, resp. celostntho pojct{ do-
véka. Podobné se orientuje ve své preambuli i nami vyse zminéna Vicobecna
deklarace o bioetice a lidsk)/fch prévech, kdy% ma na paméti, 7e identita osoby za-
hrnuje biologickou, psychologickou, socialni, kulturni a spirituélnf dimenzi.

Mohli bychom se taky ptét autort obou dokumentd, proé neuvﬁdéjl’ mravni
rozmér a pro¢ zrovna Mezinarodnf eticky kodex socidlnich pracovnikii nezazna-
menava socialn integritu.

Budeme se déle vénovat pfislﬂoenému rozvinutf v élanku 4 kodexu, jez budeme
povazovat za uréitou konkretizaci rcspektovén{ dﬁstojnosti lovéka a podpory
a ochranyjeho celistvé integrity. Kodex ve étyfech bodech pravf, co to vsouvislosti
se socialni pracf znamena:

1. Respektovat pravo na sebeuréeni — socialni pracovnici respektuji a podporuji
prévo lidi na provédén{ vlastn{ Volby a rozhodnuti, nezavisle na jejich hodnotich
a zivotnich rozhodnutich, za pfedpokladu, 7e to neohrozi pra’.va 2 legitimn{ za’.jmy
druhych.

2. Podporovat pravo na participaci — socidlni pracovnici podporuji plné zapojent
a Gast lid{, ktet{ pou%fvaji/ jcjich sluzby, takovymi Zpﬁsoby, aby mohli dosahnout
zmocnéni ve viech aspektech rozhodovani ajcdnﬁn{, kterd ovliviuji jcjich Zivot.
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3. Jednat s kazdym clovekem jako s celostni bytosti — socidlni pracovnici se za-
jl’majl’ o celého &ovéka v ramei rodiny, komunity 2 spolcécnského 2 pﬁrozcného
prostiedi a usiluji o rozpoznani viech aspektt Zivota dané osoby.

4. Identifikovat a rozvinout silné stranky — socialni pracovnici se zamétuji na
silné strinky jednotlived, skupin a komunit, a tak podporujf jejich zmocnén{ (em-
powerment).

Okomentovat miZeme napfﬂ(lad odstavec 3, keery rozéifuje celostn{ pojctf lid-
ské bytosti tim, Zc J€j vidi jako soudst svého prostiedi.

Odstavec 4 zavadi princip empowerment, ktery je znam napiiklad z oblasti

podpory obétem obchodu s lidmi.

11.6 Ve stanoviscich cirkvi

Piikladem zdéraziiovani pojmu lidska dastojnost v cirkevnich dokumentech
bude nejprve Pastordlni konstituce o cirkvi v dnednim svée¢ (Gaudium et
spes=GS) z 11 vatikinského koncilu. Cast prvai Povolini ¢loveka mi4 kapitolu
1Vnazvar10u Distojnost lidské osoby, jejiz prvni ¢lanck (GS12) je nadepsan
Clovek je stvofen k BoZzimu obrazu. Tato idea ¢lovéka stvoreného k BoZimu ob-
razu umo%rvlujc dle dokumentu uznat »pravou d&stojnost a povo]zim/“élovéka.
Dﬁstojnost vy%aduje, aby ovek jako cclistvjf Loslavoval Boha“a ,,neprvisluhova]
neztizenym niklonnostem svého srdce” (GS 14). Distojnost élovéka je tedy
Lzvlaseé V)//znamncvza]ozvcna Vjcho povo]a/m/](e spo]ccvcnstvfs Bohem*“(GS 19);
v Bohu mi déistojnost ,,zdklad a dovrseni*(GS 21). Distojnost je ,vdzné posko-
zena a zahady Zivota a smrti, viny a bolesti ziistavaji bez fesent, takze lidé neztidka
upadaﬂ do bcznadcvjc “ jcstli%c stento boZsky ziklad a nadcvjc ve véény Zivot
chybi*(GS 21). Lidstvi ¢lovéka je vtelenim JeziSe Krista, jenZ se tim ,,jistym
zpiisobem spojil s kazdym ¢lovékem®, pozdvizeno , k vznesené diistojnosti “(GS
22). Stéle ptfromny Duch Bozi ptisobf, Ze ,, kvas evangelia probudil a stdle pro-
bouzi v srdcich lidf nepotlacitelnou touhu po diistojnosti“(GS 26). Diistojnost
dle encykliky dile vy%aduje, aby lovék ,,jea'na]poa’]e védomé a svobodné Vo]by,
to znameni hﬂm/n apoa’ncvcovz{n 7 nitra osobnim prvesvevdcven{m, aneze s]cpého
vnitfniho popudu nebo pouze z vnéjsiho donucent. Této diistojnosti clovek do-
sahuje tim, Ze sc osvobozuje z kazdého zajeti visni, smétuje k svému cili svobod-

nou volbou dobra a ti¢inné a s vynalézavou pticinlivost! si obstarivd vhodné

prosttedky“(GS 17).
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Socialni encyklika Pacem in terris®¢ povazuje Vieobecnou deklaraci lidskych
prﬁv za ,,y};znamny/ krok na cest& k ‘g/tvorvenfprzim[ho a po]itic](ého tadu véech narodi
svéta“, protoie jev ni ,slavnostné uzniana osobm’a’ﬁstojnost vsech lidi, kazdému &lo-
véku se zde prviznéva/ pra/vo svobodné hledat pravd u, jednat pod]e mravnich norem,
dozadovat sc spravedlnosti, vést Zivot distojny ¢lovcka a jind prava, keerd s uvedenymi
souviseji” (¢1.144). Tato osobni prava je tiecba podle encykliky Gcinné chrinita ,pramen{
ptimo z osobni diistojnosti, a proto jsou pravy vscobeené platnymi, neporusitelnymi
a neproménnymi” (&l 145). Déle se hovotf o pravech &loveka ve spojent s déstoj-
nosti: ,clovék ma pravo na zivot, na télesnou nedotknutelnost, na nutné a dostatecné
prostfcdky k dﬁstojnému zpﬁsobu Zivota: mezi né patﬁ’ pfcdcv&'m obziva, o$acent,
bydlcnf, odpoéinek, 1ékatska pééc a nezbytné socialn{ slu%by...“ (51. 9, 11).

Navazeme a uvedeme jesté jako piiklad fe¢ papeze Jana Pavla Il. pfi pastoraéni
navstevé USAv roce 1979 pied Generalnim shromazdénim OSN*7, v niZ s ohle-
dem na vyzdvizeni Vicobeené deklarace lidskych prav kromé jiného zaznélo, Ze se
tato deklarace ,,snaZf vzbudit vseobecné védomi o dﬁstojnosti Clovéka a definovat
aspori nckeerd nezcizitelnd prva dlovéka (...) Celek lidskych prav odpovidi sub-
stanci lidské diistojnosti v jejim dplném porozumént, a ne vomezent jen na jedinou
dimenzi. Vztahuji se k uspokojeni zikladnich potreb clovéka, na vykon jeho svo-
body, na jcbo vztah k a’ruh);m osobim;a ze , kazda lidska bytost vlastni dﬁstojnost,
kterd nesm{ bjt ni]ca'y -1 ka'yzv zvije osoba v konkrétnim a devjinném kontextu -, po-
nizena (znevézvena), porusvena nebo znidena, ale naopa]( musfb)ft cténa a chrinéna,
Jestlize cheeme skuteéné budovat mir”,

Cirkevni stanovisko nynf prolneme s biomedicinsko-ctickou oblasti, jez dostala
v,souvislosti s pojmem lidské dﬁstojnosti slovo ji% vyse. Nahlédneme kritce do
Uvodu a Prvni éésti:Antropologické, tcologické a ctické aspekty lidského Zivota
a reprodukee Instrukee Dignitas Personac (Dﬁstojnost osoby).#*

456 pacem in terris. Encyklika Jana XXIIl. o miru mezi viemi narody v pravdg, spravedinosti, lasce
a svobodé z 11. dubna 1963. In: Socialni encykliky (1891-1991), s. 175-221.

47 ANSPRACHE VON JOHANNES PAUL Il. AN DIE VOLLVERSAMMLUNG DER VEREINTEN NATIONEN.
PASTORALBESUCH DER VEREINIGTEN STAATEN VON AMERIKA New York, 2. Oktober 1979,
©Copyright 1979 - Libreria Editrice Vaticana. In: http:/Awww.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/
speeches/1979october/ documents/hf_jp-ii_spe_19791002_general-assembly-onu_ge.html (27. 10. 2011).

458 Kongregace pro nauku viry: Instrukce Dignitas Personae. O nékterych otazkach bioetiky,
2008, Praha: KN, 2009; Kongregation fir die Glaubenslehre: Instruktion Dignitas Personae. Uber
einige Fragen der Bioethik. In: www.dbk.de (7. 12. 2011).
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Ptjdeme po stopach pojmu lidské distojnosti. Hined v prvnim odstavei zazni
konstatovani, ze ,, kazdému cV]ovcvkuje nutno uznat a’ﬁstojnost osoby odpocvct[zzv
do Prvfrozené smrti. Tento zakladn{ princip, ](ter); Wadrvu ije velké ano k lidskému Zi-
votu, mus{bjt ve stfedu etického uvazovini o biomedicinském xyz]{umu “ pomoc{
tohoto principu chee citkev ,vysvétlovat a fesit souvisejici moralni problémy *. Ci-
tovany odstavecek obsahuje dairazy, které jen kratce podtrhneme: zde, v kontextu
argumentace cirkve v této oblasti, pfeklidame uznat, ne pfiznat, aby se zvyraznila
univerzalita principu lidské dﬁstojnosti a abychom se vyvarovali toho, Ze bude
n¢kdo nékde rozhodovat o pfidélovani lidské déistojnosti. Stanovisko cirkve
uznava dbstojnost kazdému od poceti a vyklada sviij zakladni princip tak, Ze po-
tvrzuje a chran{ lidsk)’r zivot. Lidska dﬁstojnost a ochrana %ivotajsou si zde blizko,
z lidské distojnosti vychazi ochrana lidského zivota. Silné spojeni lidské dastoj-
nosti a prava na zivot zachytime za chvili v ¢l. 4.

Pted o¢ima m4 Instrukee celostnf pohled na élovéka a jcho povolani (¢l. 3).
Utitelsky afad cirkve chee podpoﬁt skulturni perspcktivu, jci ve védé spatfujc
hodnotnou sluzbu aplnému dobru Zivota a déistojnosti kazdého ¢loveka® (3).Za
negativni a nepfijatelné jednénf v souvislosti s procesem plozcnf se ozna(v:ujf ta,
kterd zplisobujf zniceni clovéka nebo pouzivaji prostiedky, které poskozuji dastoj-
nost osoby (4). V kontextu zasaht do embrya ptipomin Instrukee zdkladnf ctickd
kritéria, ktera majf slouzit k posouzenl’ véech moralnich otdzek. Proto se v zé.pcv:tl’
konstatuje, 2e od okamziku zplozem’ nalezi nové vzniklému lidskému Zivotu ,, bez-
podminecny respekt, kterym jsme zavizani clovéku v jeho télesné a dusevni celistvosti.
Clovek musi byt od svého poceti respektovan jako osoba a takto sc s nim musi jed-
nat a v diisledku toho se mu musi od tohoto okamziku uznat priva osoby a mezi
nimi pfedevsim nedotknutelné privo kazdého nevinného Eloveka na Zivot“(4).?

Zajimavym nislednym krokem je, ze se toto konstatovani etické povahy dopo-
rucuje jako Jfundament kazdého pravniho fidu®s tim, ze se dopliuje komentifem
v tom smyslu, Ze univerzaln{ jsou lidska préva 1 lidsk4 osoba, kteréje jcjich subjck—
tem (5).460 Lidské embryo ma dle Instrukee dﬁstojnost od pocvzétku a ,,respe]ctovzin[

459 Tady Instrukce cituje jinou instrukci z roku 1988, a sice Kongregace pro nauku viry: Instrukce
Donum vitae (Dar Zivota), |, 1, Praha: KN, 2007.

460 Srov. Benedikt XVI.: Ansprache an die Generalversammlung der UNO, 18. April 2008: AAS 100
(2008), 334.
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této dﬁstojnosti nalez{ kazdému Elovéku, protozvc m4 viastni dﬁstojnost a vlasenif

hodnotu v sob& nesmazatelné veisknucou“(6).

Speciﬁcké odavodnén{ dﬁstojnosti stavi Instrukce na biblickjfch textech, ze-
jména na skuteénosti vicleni a spojent lidské a bozské dimenze Zivota. Doslova se
pravi, ze ,diivod nedotknutelné hodnoty ¢lovéka“spociva v tom, ze ,vlastni véné
uréenf a je povolin, aby mél podil na trojiéni ldsce Zivého Boha®(8). Zminén4
hodnota se pfiznava kazdému &oveku pouze na zakladé jcho existence a odml’tajf
se veskerd kritéria diskriminace lidské dﬁstojnosti, at ji% dle biologického, psychic-
kého, kulturniho nebo zdravotntho vivoje (8). V kazdé fazi bytf ¢lovéka se totiz
odrazi ,tvaf jca’norozenc/bo Syna BoZil o“<8>. Dﬁlc%it}’r motiv, Ze ani fize Zivota
nesmf{ b}’rt a nen{ kritériem pro pﬁsuzovém’ 4 ncpfisuzovénf lidské dﬁstojnosti, je
pfipomenut dale s ohledem na ,, mravni hodnotu biomedicinské chdy “ je% zavisi na
»bezpodmineéném respektu, keery nilezi kazdému clovéku ve vsech momentech
jeho byti*(10).

Zfeteln Je silna pozice pojmu lidska dﬁstojnost 1 pojctf, Zeona je zakladem a cllem
lidsk}//ch prz/w.

Tim vice potésia je pozoruhodné, kdyz ¢teme v dokumentu Papezskée biblické
komise nazvaném Bible a moralka, ze ani idea lidské déstojnosti a lidské pfiroze-
nosti | ako uréitjfch antropologickjfch konccpcf neni a nesmf{ b}'ft ,,urcvuj[c[m Sinitelem™
mravniho jednénf ktestana, ale Ze zakladem protojea zﬁstévz’tjejich vztah k Jezisi
Kristu, spojenf s Nim, daléf sjednocovin{ s Nim a Jeho nisledovani. Konkrétné
zde napiiklad zazniva, ze ,, Mravni jednini se zaklidi pfimo na spojeni s Kristem
a na prebyvin{ Ducha, ze kterého prameni a jehoZ je projevem”. Prostfednictvim

46

Jeiiie Krista pfece Bith ospravedlfiuje kazdého Elovéka na zdkladé viry*! (srov.

Rim 6,2; 1,17: ,V ném se coti¥ zjevuje BoZi spravedlnost z viry k vite, jak je psino:
»Spravedlivy pak bude Zit z viry ™).
Evangclické tcologic acirkve odﬁvodrvlujl' wnelibovolnost a ncdisponibi[itu di-

stojnosti lovéka prvcdcvs.vfm ospmvcd]némhi httsnika z poubé milosti**2. Byla to

luterské reformace, je% v tomto smyslu pfedevﬁm pfispéla k novovéké koncepci

461 papezska biblicka komise: Bible a moralka. Biblické kofeny kFestanského jednani, Kostelni
Vydfri: KN, 2010, s. 72-73.

462 Gesetz und Evangelium. Eine Studie, auch im Blick auf die Entscheidungsfindung in ethischen

Fragen. Ergebnis eines Studienprozesses der Gemeinschaft Evangelischer Kirchen in Europa
(GEKE), s. 144.
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lidské déistojnosti a lidskych prav. V' ucen{ o ospravedlnéni je totiz ¢lovék urcen
jako osoba pouze dfky svému vztahu s Bohem, ktcrjf nema ve své moci a ktcr}’/ bez
Bozi iniciativy nelze poznat a prozivat. Nent tedy definovan prostiednictvim vlast-
nich vykond. Dle uéeni o ospravedlnéni se clovek vnima jako bytost, jez neni pou-
hym vysledkem danych podminck (okolnost(), ale transcenduje je i viechny pokusy
definovat dovéka, a tim chtit plné adefinitivné vystihnout jcho urcenf a tajcmstvf.
Dﬁstojnost je oveku prisouzena skrze Bozi ospravcdlrvlujfcf milost. Lidské pravo
na svobodu vyznan{ a svédom{ odpovfdé dle tohoto pojet{ ospravedlnén{ z milosti
a ptedstavuje jadro lidskych prav. Kalvinismus spojuje ospravedlnéni z milosti s po-
svécenim ¢loveka, tcdy s ,,praktick}’/m fungovén{m kfestanské existence a pravé bo-
hosluzby®.#

Cirkve argumentuji lidskou déstojnosti i ve spole¢nych dokumentevch. Napii-
klad si méZeme uvést Prohlasent cirkvi a ndbozenskych spoleénosti v CR k prob-
lematice cutanazie a doprovazeni umirajicich, v némz ukotvujf lidskou déistojnost
wve vite v Boha a boZském akeu stvoteni”**

Cirkve v Némecku vydaly publikaci o kfestanské péci o pacienty, chména s ohle-
dem na konec lidského Zivota a spojené pfcdbé%né prohléécnf vile pacienta, v niz
kromé jin¢ho pokladaji otazku, co je zvlastni na této kiestanské pééi. Ahned prvni

podkapitola této otazky nese nazev Zachovat posledm’ fazi zivota jejf df’lstojnost.465

11.7 Jako premisa a cil lidskych prav

Sdélenf a stavba lidskopravnich dokumentt, étosu socialnich pracovnik i vyjadtent
cirkvi nis zavedla k pojeti lidské ddistojnosti jako zakladu lidskych prav. Pojem lidské
diistojnosti budeme proto chﬁpatjako premisu lidskych prav, ktcré.ji konkrctizuj{.
MuzZeme tedy fici, ze respektovant, ochrana a zajiSténi jcdnotlivych zakladnich lid-

skych pr:iv znamena rcspektovat, chranit a zaji§t'ovat lidskou dﬁstojnost. Lidské

463 Huber Wolfgang: Gerechtigkeit und Recht. Grundlinien christlicher Rechtsethik. Dritte,
Uberarbeitete Auflage, Miinchen: Gutersloher Verlagshaus, 2006, s. 274-275.

464 Srov. napf. In: http://bioetika.ktf.cuni.cz/articles.php?ing=cz&pg=34 (2. 12.2011).

465 Christliche Patientenvorsorge durch Vorsorgevollmacht, Betreuungsverfigung,
Behandlungswiinsche und Patientenverfigung. Handreichung und Formular der Deutschen
Bischofskonferenz und des Rates der Evangelischen Kirche in Deutschland in Verbindung mit
weiteren Mitglieds- und Gastkirchen der Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen in Deutschland.
Gemeinsame Texte, 2011, s. 11. In: http://www.ekd.de/EKD-Texte/2064.html (7. 12. 2011).
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dstojnosti se prosttednictvim zakladnich lidskych pravé® dostva vyslovného (ex-
plicitniho) prévnfho uznani a uréitého obsahového naplném’, takZe se nemusi vaéi
pojmu lidské dﬁstojnosti namitat, ze je obsahové prézdné aze j{ hrozi naplﬁovin{
libovolnymi, tzn. 1 svévolnymi, obsahy. Jednotliv;’rm lidskjrm prz’wﬁm i celkovému
nedilnému katalogu lidskych prav se tim pro Gplné jejich porozuméni otevira
moznost se na lidskou dﬁstojnost odvolavat.

11.7.1 Kategorické hranice pro politické jednani a odGvodnéni
omezeni lidskych prav

Nemysli se tim ale lidska dtstojnost jako princip dedukee, z n¢hoz by se obsahy lid-
skych priv néjak nedé¢jinné nadéasové s koneénou platnosti rozvijely. Ono
odvolavan{ se na lidskou dastojnost se charakterizuje jako kriticky-reflexivni: na
zakladé lidské déistojnosti Ize porozumét smysluplné struktute lidskopravnich prin-
cipti univerzalistické orientace, lze porozumdét Gsilf o zrovnopraviiovani a zvlastni
postaven nezcizitelnych (nezadatelnych) prav. Z reflexe téchto principti je mozno
vyvozovat kritéria, pomoci nichZ se mohou s prakticky-politickym vyznamem kri-
ticky testovat nové pravni pozadavky, véetné navrh@ na roz$ifovan{ lidskopr{wn{ho
katalogu. Princip lidské déistojnosti se vztahuje ke vsem lidskym praviim. Souvislost
mezi lidskou daistojnosti a lidskymi pravy lze pomoci hrubého shrnuti vystihnout
funkci ,,stanovit ka tegon'c](é hranice pro Po]itické jedném’“a funkef ,, pecV]iveV odtivod-
fovat natizené zachizeni's omezenim lidskopravnich ziruk: “povinnost svédomitosti
a objasnén{ pfi takovém omezeni néjakého lidského pra’.va vychéz{ ze skute¢nosti,
ze ne kazdé omezen{ lidského prava a ne kazdy zasah do oblasti chranéné lidskym
pravem znameni porusen{ takového priva (napf. spravedlivé odsouzeny pachatel
trestn¢ho ¢inu k odnétf svobody ma napitklad omezeno prévo na svobodu pohybu,
coz ale neznameni, Ze se jedna o porusen tohoto préva). Respekt k dastojnosti
clovéka se projevuje i v tom, Ze se vysvétluji a kontroluji riiznd omezeni a poza-

466 \/ této publikaci nebudeme striktné dodrZovat rozlisovani pojmu zakladnich lidskych prav

a lidskych prav, ale pouzivat obé z divodu zjednoduseni skoro jako synonyma. Setkame se totiz
napfiklad se zékladnim pravem na vlastnictvi, které viak muze nalezet i pravnické osobé; dale
zéakladni pravo volit nema automaticky vzdy charakter lidského prava (napf. u déti do 18 let),
ale obcanského prava (dle Listiny u nas ¢i Charty zakladnich prav EU pro obcany EU). Néktera
zéakladni prava zarucend Ustavou jsou vazana na statni pfislusnost (volebni pravo).
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davky, aby se zabranilo svévoli, diskriminaci a aby se umoznilo dotyén)’rm osobam
se soudné branit, a pro tyto ﬁ(v:cly se formulujf a provédéj{ pf{slu§né kritéria. 67

Takové zji§téné sté%ejm’ postavem’ pojmu lidské dﬁstojnosti véak neznamena, Ze
by nedochizelo pfi od@vodnovani, V}'fkladech a aplikac{ch k napét{m, neshodim,
skepsi a k riiznym vystuptim na zakladé¢ argumentace timto stejnym pojmem. Typickou
oblasti, v n{Z je zakotveno silné postaveni principu lidské dflstojnosti asoucasné se
zde setkdvame s riiznymi dasledky jcjfho pouzivani, i dokonce se snahou i vyloudit,
jsou biomedicinskoetické diskuse, zejména pak ty spojcné s otazkami kolem
pocatku a konce lidského Zivota, jak si naznacime pozdgji.

Ve plati z hlediska obsahovych a systematickych souvislosti a pojednant, keeré
zde slcdujcme. Neznamena to, ze by se pojmy lidskjfch prz’w alidské dﬁstojnosti 7 his-
torického pohledu rozvijely jako na sobé zavislé (napf. prvnf politicky Giéinné lidsko-
pra’.vm’ dokumcnty 7 18. stol., mezi nimiz m@Zeme zminit Deklaraci prz’w ovéka
a oblana — Francic, 1789 a Deklaraci nezavislosti Spojenych statt americkych,

1776, pojem lidské diistojnosti neobsahujf).*8

11.7.2 Redukcionisticka a ne-redukcionisticka pozice
Prihlasi-li se n¢kdo jako my vyse ke vztahu lidské déstojnosti a lidskych prav, mél
by st b}’rt védom toho, Ze nenf hned vie jasné ajednoduché. V rimci daného vztahu
najdeme razné pfl’stupy, které si dale struéné pfedstzwfme.469

Pozice, ktera zastava pojet{ lidské dﬁstojnosti jako dﬁV?du platnosti a principu
jednotlivych lidskych prav, se nazyva redukcionistickou. Rika vlastné, ze ochrana
lidské dastojnosti je na roviné praktického prava zabezpedena ochranou jed-
nOthV}/ICh lidskych pré.v.

Jiny piistup ptedstavuje pozice ne-redukcionisticka. Ta zastava rovnéZ charakter
lidské distojnosti jako divodu platnosti a principu lidskych prav, kromé toho

467 Bielefeldt Heiner: Auslaufmodell Menschenwiirde? Warum sie in Frage steht und warum wir
sie verteidigen mussen, s. 108-116.

468 Srov. Bielefeldt, Heiner: Menschenwirde. Der Grund der Menschenrechte. Berlin: Deutsches
Institut fir Menschenrechte, 2008, s. 20.

469 Srov. Rothhaar Markus: Menschenwiirde und Menschenrechte in der Bioethik. In: Frewer
Andreas/ Stephan Kolb/Kerstin Krasa (Hg.): Medizin, Ethik und Menschenrechte. Geschichte —
Grundlagen - Praxis, Gottingen: VRUnipress, 2009, s. 99-104.
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spatfujc v lidské dflstojnosti spcciﬁckou prﬁvm’ garanci, jcjl’% ochrana se ncvyécrpé
pouhou ochranou lidskych prav. Lidska déstojnost znamena z tohoto hlediska
speciﬁckjf subjektivné prévnf narok ] edince, kterjf ma vlastni normativni obsah vedle
pravnich narokd chrinénych lidskymi pravy.

Tim se dostavame k tématu moznosti porovnavat lidskou distojnost s dal$imi
zakladnimi pravy v pfipadé néjaké konfliktu. Nazory, které nepfipousti moznost
porovnavat lidskou dﬁstojnost s dalsimi zakladnimi pravy, protoze lidsk4 dasto-
jnost nenf jednim z lidskych prav, ale jejich premisou, oznacuji jednant, kterd nejsou
dovolena kviili zaruce lidské déstojnosti, a to bez ohledu na okolnosti, nasledky
nebo jiné préva, jako zakdzana. Z toho lze také Vyvodit, 7e ze véech zikladnich
prav nevyplyvaji kategorické piikazy nebo zakazy. Zda jsou néjaké jednani &i zikon
plvr{pustné, nebo naopak zakazané, Vyplyne ze zvazovani takovjfch prz’w. Ovéem u ne-
redukcionistické pozice jsme se jest¢ nedozvédéli, jaky dodateény normativnf obsah
mi garance lidské ddstojnosti, co tedy prikazuje, zakazuje &i piipoust. Jestlize by-
chom se zeptali denOthV}/’Ch piivrzencd, dostali bychom dvé zakladni odpovédi.

Prvni by nis odkdzala na vydet jcdnotlivych pf{padﬁ, v nichZ dochizi k po-
ruovant lidske dtstojnosti. Postupuje tedy negativni cestou a tvrd, Ze normativni
obsah garance lidské dastojnosti nelze urcit. Pojem lidské déistojnosti se tim stava
souhrnnym pojmem vyhotoveného seznamu piiklada. Mazeme se vsak opravnénd
ptét, podle ¢eho v téchto pffpadech poznajf a stanovi zastanci tohoto negativnfho
pfl’stupu, 7e dochizi k poru§en1’ lidské dﬁstojnosti, kdy% neuznévajf %:idnjfjej{ nor-
mativni obsah. Nemusime ani pfipominat ndmitku s ohledem na pravni jistotu.

Druh4 odpovéd' stavi na Kantové druhé formulaci kategorického imperativu
(tzv. ,Objektformel®, ,Selbstzweckformel ). K porusent lidské distojnosti dochéz
vzdy tam, kde m4 porusen{ lidského prava takovou povahu, ze se pfi ném konkrétni
Elovék degraduje na objekt, na pouhy prostfedek, na néjakou nahraditelnou
veli¢inu. Takovy postup ptisuzuje kazdému lidskému pravu urdicé jadro (z) lidské
dﬁstojnosti (,,cinen Mcnschenwﬁrdekcrn“), keeré kdy% se poru§1’, konstatujc se
poruseni lidského prava i lidské déstojnosti. Jako kritérium pro posouzeni
porueni zavadé¢ji zminény kategoricky imperativ.

I ¢, kdo uznajl’ misto zakazu instrumentalizace s ohledem na normativn{ jidro
lidské dtistojnosti, kladou uvedenému piistupu mnohé kritické otazky, z nichz si
aspon n¢které nacreneme. Zaéneme otazkou, jak by zastanci vysvétilivztah pouhého
zdkazu instrumentalizace jedince k socidlnimu porozuménf lidské déstojnosti.
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al${ namitkou, ktera kromé toho asi miff ptimo do srdce ne-redukcionistick¢ho
r1stupu Jsou situace rozhodovan{ aJednam’ oznacené jako dilemata, v nichz sub-
ektivni pravo na lidskou ddstojnost jedné osoby koliduje se stejnym pravem dalsi
Jk p lidskou d@ j Jd bykldJ jnym pra dalsi
osoby, kdyi plat{ nemoznost zvazovat princip lidské dﬁstojnosti s jednotlivjfmi
ravy, v nich? je ale obsaZzen4. A pak na ptikladu vlastnika lodi, jenZ neéinné ptihlizi
pravy. J P P J P
tomu, jak se topf dité, a nechce jesté k tomu tfeba ptijit lod'k zachrané, a je ptitom
tfet! osobou pfinuccn zbranf, aby pfispél néjak k zachrané top{cﬂlo se ditéte,
tichazi otazka, zda nejsou i jedninf, kterd maji povahu plné instrumentalizace
P ] J Jtp P
druhého a pritom je lze pova%ovat za cticky lcgltlmnf.470
tcméné 1 t, kdo ¢ thl zpnstupnit smys 1dské ustojnosti pouze negativm
N !/ v kd h v/ V7 I l d k/ dO 7/
cestou (tzv. €X NEgativo; pfes prévo & préva na ochranu) tim, Ze konstatuj{, Ze tam,
e je clovek ponizen, zvéenén, zneuzit, svévolné poskozen a kde se s nim te
kd J Vl Vk P A v v v 7/ l v P Vk kd 4 dy
nezachizi jako s nék)/rm, ale s nééim, dochazi k poru§cn{jcho dﬁstojnosti, vlastné
Vyjadfujf skryty a nutny odﬁvodﬁujfcf obsah, ktery pfcdpokléd:i zpﬁsobilost k ve-
denf Zivota s vlastni zodpovédnosti, moznost Géasti na spoleéné komunikaci,
P p
nirok na spravedlivé zachazenf i zaji$téni nutného minima k lidsky distojnému
zivotu.*7!
. je nositelem a adresatem opravnéné ochrany?:
11.8 Kdo
extenze moralné pravniho statusu
pornymi body u odivodnéni specifického moralniho statusu prostrednictvim
S ymi bod dtvodnéni fickéh ilnth fed {
plvr{sluénosti k lidskému rodu jsou rovnéz diskuse a ncshody, zda vibec & nakolik
néleZf tento status tém ¢lentm lidského rodu, keetf jesté (napt. embrya, novoro-
zenci), trvale & prechodné (napt. nékeetf lidé s urditym postizenim) a uz (napt.
lidé v kématu, s demencf) nevykazuji potfebné vlastnosti personality, charakters-
tiky ¢i zajmy pro priznani moralniho statusu. Tim navazujeme na téma odtvodnéni
(pro&) morilntho statusu tématem kritéria uznani, a tedy otdzkou, kdo je pak za-

hrnut do okruhu téch, jim% se pfiznévﬁ oprévnéné ochrana. Proto se hovof{ v tomto

470 Srov. Hoerster Norbert: Ethik des Embryonenschutzes. Ein rechtsphilosophischer Essay,
Stuttgart, 2002, s. 14-15.

71 Srov. Darbrock Peter: Bedingungen des Unbedingten. Zum problematischen, aber notwendigen
Gebrauch der Menschenwirde-Konzeption in der Bioethik. In: Darbrock Peter / Lars Klinnert /
Stefanie Scharden: Menschenwtirde und Lebensschutz. Herausforderungen theologischer
Bioethik, s. 153.
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smyslu o extenzité morilniho statusu. Také spatfujeme, ze odtvodnén{ a kritérium ne-
jsou totozné, pfiécm% kritérium bude nutno Vidy lcgitimovat dévodem pro moraln{

status. V hrubych obrysech si proto nyni naértneme nékteré uvadéné pozice:472

11.8.1 Kritéria prislusnosti k lidskému rodu, akiudlng nalezenych zdjmi a viastnosti personality
U argumentace pfislusnosti k lidskému rodu nebude otizka povazovana za mo-
ralné relevantni, protoze divod a kritérium jsou vlastné totéz. Dalsi pozici bude
piedstavovat kritérium aktudlné nalezenych z4jmd a vlastnost! personality (fek-
néme zptisobilost jednat, autonomic). Tim se okruh pro pfiznin{ morilnfho sta-
tusu (lidské dastojnosti a fundamentdlnich prav) omezf a jcho pfiznan{ n¢komu
bude utinéno zavislym na ocekavaném ohledu druhych. Dale mize nastat nejistota
(napfﬂ(lad u lidf se zé.va%n}/rm mentalnim postiien{m, u lidi v kématu, u novorozenct,
u fézi Zivota pfed narozenim) ohledné toho, zda a nakolik jsou ptftomny ony
aktualni zptsobilosti, vlastnosti ¢i charakteristika.

11.8.2 Zisada obezfetnosti a proporcionality

K feSenf se snazf ptispét pozice zasady obezictnosti (,,prccautionary principle”,
Norsichesprinzip®). Ta bude doporudovat jednani bezpednéj¥f, opatrnéi ve pro-
spéch ochrany. Ovéemu embryl’ a novorozenct nékdo konstatuje, ze u nich je ne-
zptsobilost zfejma a tato zdsada nebude moralné relevantni. Stejné tak nepfispéje
zsada k ospravedlnéni néjaké fize (cézury) - naptiklad od narozenf - jako zaditku
platnosti moralniho statusu.

Jestd si piedstavime pozici odstupiovaného morilniho statusu. Je uvadéna
pod pojmem zisada proporcmnahty (»principle of, pfoporaonz]ny ; ,,Propomona-
litiits- prinzip“)a je spojovana se JmencmAlana Gewirtha, jenz mimochodem v ni-
vaznosti na Kanta vyslovil imperativ, ktery vyzgva kazdého, aby jednal vzdy v souladu
s konstitutivnimi pravy ptfjemce jeho jednini i v souladu se svymi konstitutivnimi
pra’wy. Z4sada proporcionality tika, Ze jc-li dévodem pfizném/ zvlaéentho moral-
niho statusu zpﬁsobilost praktického rozumu ajedném’, pakje jen Chsteéné vlast-
néni této charakteristiky divodem pro pfiznani odstuptiovan¢ho moralniho
statusu. S ristem zpasobilosti pak proporcionalné rostou i piislu$na opravnéni.
Nejedna se ale o stejny piistup odstupriovani pfipisovani lidské dtistojnosti a fun-

472 Srov. napf. Diwell Marcus: Bioethik. Methoden, Theorien und Bereiche, s. 103, 106-111.
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damentalnich prav, jak jsme popsali jinde v textu v souvislosti s fAzemi prcnatél-
niho ervoje, kde $lo o vétél, mensi nebo %ﬁdn;’f moraln{ status. Zde se vyslovujc
nazor, Ze bytostem, které jsou jen Castedné vybaveny touto charakteristikou, nalez{
N N / v v / / 4 N v IV
minimilné omezené morilni ochrana. Timto krokem jsme se pfiblizili k argu-
mentu potenciality, kterjjii tadime mezi pozice, keeré se neomezuji na kritérium
aktualntho pohlcdu a V}}skytu, jak st 1épc ukdZeme na argumentaci oznalované
pomoci zkratky ,SKIP“ v kontextu moralné pr:fwm/ho statusu lidského Zivota

pred narozenim.

11.9 Metafora vrozené distojnosti ¢clovéka
Zaroven chceme pfekonat 1 nebezpe(vzl’ idealistického a biologického étent prvnfho
anku Veobecné deklarace hdsk}’fch prﬁv, mame-li si znovu pfipomenout jeho

prvm/ Cast: ,Vsichni lidé rodf se svobodni a sob& rovni v a’ﬁstojnosti iprzivcch. “

Nemusime poukazovat na rozdily, do nichZ se déti v riiznych rodinach, prostie-
dich ¢i koutech svéta rodi, a na rozdilné startovni Zivotni zdklady a podm{nky 1ce-
loZivotn{ nasledky, které z toho pro né plynou. Takovi zkuSenost a namitka by
zptisob popisujici skuteny stav vyvratila a odhalila jeho neplatnost. Také se mu-
4 / v/ V.V 1 N / N v !/
sime ptat na ty, kteff se jesté nenarodili a jsou ve stadiu pred narozenim (prcna-
tdlnfm). Proto miZeme rozumét konstatovan{ dokumentu jen jako normativné
kritickému uréent, o jeho% naplﬁovén{ se ma usilovat, k némuz je potfeba se stale
vice pfibli%ovat ajez slouz{ jako silny etickoprz’wn{ nistroj pro kritiku praktik a po-
V. o /o 7/ N v o 7/ i N N v v i
mérd, keeré jsou s nim v rozporu (viz napf. rizné diskriminace). P¥edlozena inter-
pretace je rovnéz v souladu s chapinim véen¢ho pavodu lidskych prav a jejich
katalogu jako neuzavieného procesu uéent se rozpoznavat a rozliSovat projevy bez-

s 7/ / /
pravi a odpovidat na nové vyzvy.

11.9.1 Modifikovand teorie uzndni: zdsadni pozice inherentniho socidlniho statusu
Timto smérem urditym zpﬁsobcm postupuje 1 modifikovani teorie uznanf subjektﬁ
lidské dﬁstojnosti, ktera se vyvaruje chépa’m{ dﬁstojnosti jako soudasti blize nespe-
f"k /4 Vv /4 /b v v NG d © v k/ / N k v ld l(/
cifikované ,pfirozené vibavy &i pfirozenosti® jedince, jez skytd riziko, Ze se lidskd
dﬁstojnost Vyjédf{ & konkretizuje pomoci empirick;’/ch psychofyzickych znakd,
vlastnostf a zptisobilost{ (tento pifstup pies ptirozenost se proto n¢kdy oznaduje
. N v @ /4 v !/ Vv / / N v / /
jako ,tcorie véna™). Nespravné se také éte a vykladd pojem ,,pfirozené nebo vrozené
lidské dastojnosti” z lidskopravnich dokumentéi a zapomina se na fake, Ze vyraz
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vrozena znamena, ze je my§lcn mctaforicky aze je Vhodnéj§f zanechat znénf ,,in-
herentni“a ncplvreklédat i€l zav;idéjidm zpﬁsobem jako ,,plvrirozcné.“. Upravcn}’/
model teorie uznani umi prekonat slabé stranky a nedorozuméni spojené s teorif
uznani, je% Vysvétluje lidskou dﬁstojnost jako V}’fsledck procest spolccv:enského
uznini. Lidska déstojnost zde vystupuje jako ,pozice clementirniho postavent
(statusu)” pouze na zéklad¢ spoledenského pifslibu, prostfednictvim néhoz je ¢lo-
vek pfijat do spolcécnské sité ,vseobecného rcspc](tovzfm/subjc](tﬁ dﬁstojnosti. “

Riziko spociva v tom, ze by mohla spolecnost nebo nékdo v ni pfiznivat dﬁstoj-
nost dle libosti nebo liboviile, takZe by mohly byt nekteti lidé &i skupiny lidi vylou-
Ceni. Nékeetf zastinci teorie uznani totiz konstatujl’, Ze se dﬁstojnost konstituujc
v socialnim uznini, a to skrze pozitivnf hodnocent sociilnich narokt na rcspckt.
Nebo vazou uznani ¢lovéka jako subjektu lidské déistojnosti na jeho schopnost se pro-
kdzat jako spoledensky uZiteény v rimei evaluaéni praxe ocefiovin{ (hodnocenf).

Avyjadfuj{ oteviené dﬁslcdky, keeré znamcnajf: bez takového ocenéni neni
zadni ddstojnost; Zidnou ddistojnost nemd ten, kdo je k nicemu a kdo se v nicem
neprokdzal jako uZite¢ny (prosp&ny). Zilez{ tedy na tom, jaké dostance jedinec
hodnocenf ze strany spolecnosti. Ncpfckvapf nis, Ze nechtdji uznivat dbstojnost
zejména lidem s demenci a v komatu.

Mohli bychom se pfl’vr%encﬁ této teorie tfeba ptﬁt, co bude ncgativnf ocenénf
urcitych lidi pro né znamenat napiiklad s ohledem na pravo na ochranu Zivota.
Da’.lejestlije akt uznan{ pfcnechén libovali dent spoleénosti, nebo zda stojl’ji% na
predchozim zavazném vzijemném uznani kazdého. Zda tedy existuji nejprve z4-
vaznosti pro pfislibeni respektovat lidskou diéistojnost, nebo toto respektovani
teprve interaktivné vznikd z niécho. Normativni akty, jak Jjsme naznadili vyse, pfed-
poklﬁdajl’ rcspektov:’ml’ lidské dflstojnosti subjcktu mozné zodpovédnosti. Vzi-
jemné respcktovénl’ lidské dtstojnosti pedstavuje dvod umoznéni pfislibent
a toto pfislibent tedy teprve nevytvafi respektovani lidské diistojnosti. Procesy spo-
leéenského uznani mohou lidskoprﬁvn{ princip lidské dﬁstojnosti jen potvrzovat,
a proto ji nemohou konstituovat. Riziko libovile a svévole, plynoucf 7z takového
etiketovani & klasifikaéniho znackovand, je znaéné. A nemusim ani pfipom{nat bo-
lestné historické zkuSenosti, kdy byli urit lidé &i skupiny lidi povazovani za ob-
¢any ,druhé a nizi katcgoric“ i systematicky likvidovani.

Proto se nabiz{ modifikovani teorie uzninf, jez spravné Cte vyraz inherentn{
(vrozend) déistojnost a nepfchlizi socidlni ¢i spolecenské procesy a ktera pfiblizuje
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lidskou dﬁstojnost jako ,,za/](]adn[pozici vrozeného socialniho postavcm’ (5m—
tusu) “ ktera konstituujc normativni interakce mezi lidmi a zaklédéjejich z4kladni
a nezadatelni préva. Inherentni dﬁstojnost je ovéku metaforicky fedeno ,vrozena
jako jcho z4sadni préva, jejich% je zakladem. Metafora prévé Vystihuje prvck neli-
bovtle a proti svévoli jakéhokoli spolcécnského hodnoceni a pfidélovén{. Vyjad-
Voo Vv v k v N / / - Ob k / v d N /k] d /
fuje soucasné ,, zkusenost normativni zdvaznosti vibec, ktera predstavuje zakladni
/ N / / V'V / v / ‘/ v/ Vv N -
tdaj morilky a priva, za néjZ neni mozno dile jit. Jen odtud se zpfistupriuje axio-
matic](y/ status lidské dﬁstojnosti 473

11.9.2 Modifikovand teorie uzndni v horizontu dstojnosti na zdkladé stvofeni a ospravedinéni
Ke stcjnému V}’rsledku dojdcmc, zaélenime-li takto modifikovanou teorii uznani
do horizontu kriticko-normativni ideje ¢loveka stvoteného k Bozimu obrazu a po-
dobenstvi, kter}'f vrcholné ukizal a naplnil Jezi§ Kristus. V Ném jako jedincéném
vykladu neviditelného Boha (srov. Jan 1,18) ptichdz{ od Zivého Boha stvofitele
ke kazdému ¢lovéku bezpodmineény dar-nabidka bezprostiedniho prijeti, vztahu,
napojenf se na Bozi Zivot a Zivot z n¢ho a v souladu s nim. Jen timto zptsobem,
pfi zachovani tohoto pofadf mize byt élovek uschopnén k tomu, aby byl v Bozich
ocich dobry a spravedlivy. Z tohoto déivodu hovotime o ospravedInéni na zaklad¢
viry v Jezise Krista a z n¢ho pramenicf cesty nasledovani a stlé¢ho ptipodobiovani
se¢ Mu. Pfipomeneme si v této souvislosti asport ve zkratce zakladni vzorec kfestan-
ské mravnosti (nejprve dar, 2 pak Gkol, nejprve bezpodmfneéné pfijetl’, uschopném’,
proméﬁovén{, az toho dﬁslcdky a poiadavky). Stejné tak si vzpomeneme na Vyba-
lancované pfikazani lasky.

Pro teorii uznani z feéeného vyplyne, Ze konstitutivni udalost pro uznani lidské
dﬁstojnosti bude stvofitelské a spasné osloven{ a vztah Boha k &lovéku, jcmui majf
odpovidat mezilidské vztahy, ve keerych jsou lidé povinovani k vzijemnému bez-
podmine¢nému respektovani a teté. Setkavaji se zde ti, kdo stejné vdédi za své byt
stvofitelské a osvobozujici lasce a niklonnosti Boha. Bude to znamenat nedispo-
nibilitu lidské existence. Na takovém pevném zakladé¢ se mohou zdatile rozvijet
osobn{ identita, lidské vztahy a lidska pospolitost, proto%e svobodnému a Vzﬁjem-
nému uznani a piijeti pfedchizi jiz existujict moralné-pravni status lidské dastoj-

nosti kazd¢ho partnera v siti vztaht. Tento moralné-pravni status se tedy nezaklada

473 Bielefeldt Heiner: Auslaufmodell Menschenwdirde?, s. 50-56.
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vzijemnym uzninim a ptijetim ve vztazich. To zamezuje nebezpedi nesoumérné z4-
vislosti, quasi stvotitelskému jcdnénl’ a svévolnému vyluéovim’, keeré by hrozilo,
kdyz by byl nékdo ve své distojnosti odkazan na faktické uznani druhym nebo so-
cidlnim okolim. Mezilidské vztahy ptijeti, vzajemného uznani, lisky, davéry a pée
zajistuji pak zdafily rozvoj takového byti osoby.**

Dle teologickoctického pohledu zve zivy Bih prostfednictvim ptibéhu a dila
Jeiise Krista viechny lidi na cestu ndsledovani, jejiz soucisti je 1 osvobozovini dru-
hych od rtiznych diskriminaci, bezpravi a utrpent, a wvybavuje je distojenstvim
a prévy, aby mohli dostit vsem Gkoliim, které se pted nimi oteviou pti tomto usilo-
vini. Touto afirmaci lidskych bytosti (... je vyhliSeno, Ze jsme ospravedlnéni z pouhé mi-
losti. V intenci ospmved]nevm/ pﬁsobfme tehdy, ](a’yzv své blizn{ ospravea’]ﬁujemc,
. ptiznavime-li jim diistojnost a prava, jichZ jsme sami sola gratia (pouhou milost{)
Ucaseni. 7

Tim se lidskému spolecenstvi, jez pfiznava déistojnost a lidskd prava tém, kdo do
ného Vstupujf, pfipomfnijcgtfv: vyssi instance, kteréjako prvotn{ zaklada dﬁstojnost
kazdého, jej{% nejsou pﬁvodci, ale také Glastnici. Dale se tak spolcécnswl’ chrin{
pfed tim, aby sc nestdvalo hodnotitelem, jcn% rozhodujc o byti ¢i nebyti lidskych
bytostl’ 20 tom, ktcr)’f %ivotjc, nebo nenf hoden Zivota.*’¢

Obsahy obou ptedchozich odstaved zdaraznily myslenku normativni univer-
zality lidské dastojnosti a z nf vyplyvajicich lidskych prav. Aby mohly lidské bytosti
—ato zejména ty nejslab§f a nejzranitelnéjﬁ - takové etické, privnf a politické roz-
hodnuti a uréeni napliiovat, je nutno, aby jim ostatn osoby jiz existujictho lidské¢ho
spolecenstvi, v némZ si navzajem uznivaji a garantuji déstojnost a lidska prava, ,,jiz
ptedem ptiznaly diistojnost as ni spojend prava“, ato ,,bez ohledu na proces jejich
télesné konstituce, véetné dalsich psychickych a duchovnich konotact, bez niroki

na jzz](ﬂ(o]i vykon & zdsluhy “. ¥

474 Srov. Schockenhoff Eberhard: Ethik des Lebens. Grundlagen und neue Herausforderungen,
Freiburg im Br.: Herder, 2009, s. 202-204.

475 Trojan J. S.: Idea lidskych prav v ¢eské duchovni tradici, s. 232.
476 Srov. tamtéz, s. 231.

477 Tamtéz, s. 230.
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11.10 Diélezitost pojmu pro plné porozuméni lidskym pravom
Absence pojmu lidska dﬁstojnost v prvn{ch historick)/fch, politicky ﬁéinn)/fch lidsko-
privm’ch dokumentech, ani razné pozice, které se t}’rkajf vztahu lidské dﬁstojnosti
a lidskjfch Pra’.v, nebran{ tomu, abychom povaiovali pojem lidské dﬁstojnosti za

b / v/ ld l(/ /_ o b h N / N 1 N v d
nezbytny pro porozuméni lidskym praviim a abychom si v této souvislosti pied-
stavili hlavnf argumenty, které se pro tuto nezbytnost uvadéji.

Dﬁstojnost doveka ziskava v lidskych prévcch instituéni ochranu a stva se v nich
ptedmétem vyslovného uznani. Tim dostdvaji lidsk4 prava zvlaStnfho postaveni
v pravnim fadu, keery se orientuje dle dﬁstojnosti véech 2 maZe tak Géinné chranit
narok kazdého na respckt proti moznému porusent statem nebo treti osobou.

11.10.1 Vnitini smysluplnd zévaznd spojitost lidskych prav

V rimci pojednani o lidskych pravech se poznamenava, Ze jsou eticko-politicko-
pravnf odpovédi na vefejné vyslovené zkusenosti strukturalnfho bezpravi. V tomto
smyslu je katalog jednotlivych lidskopravnich norem neuzavieny, tzn. Ze je otevien
pro nové vyzvy a pro odpovédi na dal$f zku$enosti bczprfwf. Dal$im vjchodiskem
je jcdcn z uvadénych hlavnich znakd lidskych prav, totiz jcjich nedilnost, resp.
nedilnost jednotlivych kategorif. Proto nas prvni argument odkazuje na potiebny
jednotfcf prvck celku lidskoprévm’ch norem, ktcrjf dava spojujl’cf zévazn}'f smysl &
kontext. Lidskopravni princip lidské déstojnosti proto zajiStuje vnitini jednotu
lidskych prév. Zamysh’me-li se nad otizkou, v em blize spoéivi ona vnitfni
soudrznost lidskych prav, pomize nim opét pojem lidské distojnosti. Vicobeena
deklarace lidskych prav vyjadtuje normativné kriticky ideal, Ze jsou si vSichni lidé
rovniv dﬁstojnosti, svobodé a zakladnich prfwcch. Pouiijc pfitom metaforu o vro-
zené dflstojnosti avrozenych pravech. Tato metafora nds zpravuje o sty¢ném bodu,
na zaklad¢ néhoz se ona diistojnost a z ni vyplyvajici prava uznavaji. Mysli se lidské
byt ¢i lidstvi nebo prosté fakt, Ze jde o clovéka. Lidska déstojnost a lidska prava
jsou proto dana jiz samotnym faktem vyskytu lidského byti. Déstojnost kazdého
¢loveka vztazena k jeho lidskému bytf bez ohledu na jakékoli potfebné znaky zaklada
tzv. normativni univerzalizmus lidskjfch priv, kter;'f tak v prvn{ fadé pojmenovévé.
vnitini kvalitu kategorie téchto prav. Normativni univerzalizmus lidskopravnich

478 Srov. Bielefeldt Heiner: Menschenwirde. Der Grund der Menschenrechte, s. 20-33; Bielefeldt
Heiner: Auslaufmodell Menschenwirde? Warum sie in Frage steht und warum wir sie verteidigen
mussen, Freiburg im Br.: Herder, 2011, s. 105-144.
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narokd spoc\ffvé. v tom, ze jsou formulovény pro inkluzi a nediskriminaci. Kdyby
né¢kdo naopak oproti tomu vazal lidska préva na néjaké podm{nky, mezi nimiz
oV 7/ / / v !/ 4 4 v
muzeme uvést vykony, osobnostni znaky, spolecenské postavent, pohlavi, vek,
!/ / N N N 4 / vl / 7/ N
sexudlni orientaci, barvu pleti, vyznini apod., hovofili bychom o pravnim partiku-
larizmu, ktery by znamenal vylouden{ a diskriminaci.

11.10.2 Horizont zodpovédné svobody

Napttklad dle Vicobeené deklarace lidskych prav mé kazdy pravo na svobodu (viz
&l. 3) a svobody (viz napt. &l. 13, 18, 19). Stdty v preambuli vyznavajf, Ze uznani
dﬁstojnosti a uznanf rovn)’fch a nczcizitelnych pra’ch zakladem svo]oody ve svete,
ze se rozhodly vytvofit lepsi Zivotni podminky ve vétsi svobodé a zavazaly se zajistit
zakladni svobody. Jednotlivé uvedené svobody odrazeji znimy vyrok amerického
prezidenta Roosevelta z roku 1941, keery hovofil o ¢tyfech svobodach, a sice svo-
bod¢ slova, svobodé vyznani, svobod¢ od strachu a svobod¢ od nouze. Tyto svo-
body lze vlastné povazovat za hrubé vyznaceni nedilnych katcgorif lidskych prav.
Charta zakladnich priv EU nadcpisujc Kapitolu II Svobody.

Jednotliva lidska prava ¢ jejich kategoric se doplituji v cili zajistit svobodny so-
cidln{ fad, ktery odpovida dastojnosti clovéka. At uz odévodnime déstojnost
Vyjédfcm’m o &lovéku jako subjcktu zodpovédnosti nebo kantovsky, Ze se s nim
V%dy mus{jednat jako s Uéelem o sobé a nikdy pouzejako s prostfedkem, nebo po-
moci ideje dovéka stvofeného k BoZimu obrazu a podobenstvf, dostaneme se k jejfmu
praktickému instituénimu zaruéeni prostfednictvim zdkladnich prav na svobodné
sebeuréeni a svobodné spolurozhodovini a odtud k moznosti svobodného
utvatent spoleénosti 1 spolcécnswl’. Pted odima zde mame pojctf élovékajako jcd-
ince v riiznych vztazich. Proto maji zikladn{ priva jcdincc vzdy i spoledenstevni
rozmér (napttklad privo na svobodu vyzninf se tyka jedince 1 spoledenstv stejné
vyznavajicich, jak se toho jesté vice dotkneme v tématu svobody vyznini jako pfi-

kladu jednoho ze zdkladnich a zakladajicich lidskych prav).

11.10.3 Zdsadni rovnost

Vyse jsme ptipomnéli élanck 1 Vieobeené deklarace lidskych prav, ktery nas upo-
zornil na vnitini souvislost lidské dastojnosti, svobody a rovnosti. Charta ziklad-
nich prav EU zafazuje po zminénych kapitolch I Dhstojnost a II Svobody

kapitolu ITI Rovnost. Proto se nyni zastavime u univerzilni lidské déistojnosti, jez
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zahrnuje viechny lidi bez rozdilu, jako zikladu vech lidskych prav chapanych jako
prév rovnosti. Zaj{mavjfm podnétem k zamy§lcnf muze b}'ft fakt, ze prz’wé kapitola
IIT Rovnost Charty obsahuje élanck Zikaz diskriminace (21). Miéizeme to &ist
tak, ze véichni lidé se maj{ ve svjrch zakladnich prévech respektovat stcjné. Nemaj{-
-li se préva svobody stat pouh}'frni privﬂegii néjaké skupiny, ale maj{—li zuastat uni-
verzélnimi lidskymi pravy, mus byt pravy rovnosti. Vsichni lidé tak maji mit stejnou
moznost nachdzet a uskuteciiovat pro sebe a ve spolecenstvi s druhymi své vlastni
koncepty zivota. Lidskopravni nirok na rovnost dostava konkréenf obrysy prostied-
nictvim zakazu diskriminace.

11.10.4 Nezcizitelnd (nezadatelnd) prdva
Lidskoprz’wm’ princip lidské dﬁstojnosti nalezi kazdému pouze na zakladé lidsevi.
Kazdému je MOZNo a nutno ji jen uznat a nikomu ji nelze odebrat a nikdo jine-
oV N v -/ v/ o d l(/ /4 k / /7 l/ -/ N h\/ 1/ !/ / l !/
mize ztratit Ci se ji ztici. Lidska prava, keera z ni vyplyvaji a v nichz naléza vyslovné
uzndni, jsou proto pravy zcela zvlastni privni kategorie a clovek je nemize proto
ziskavat nebo ztricet. Proto se oznacujf jako nezcizitelna &i nezadatelni (»inalienable®,

. - « v Voo v ./ v/
sunveriuerliche”). Tim se ale nevyluduje, Ze majf v mnoha pffpadech omezenou
v N . / N / v / N !/

platnost, ze mohou kolidovat s jinymi pravy (napr. pravo na svobodu projevu a pravo
na ochranu osobnf cti a dobré povésti) a ze mohou v komplexnich procesech
zvazovani nariZzet na své hranice. Vzhledem k jejich postaveni a pravni sile je pak
o v/ \ N s N / N N \ v / / /
dileZit¢, e jsou stanovena kritéria a hranice, v rimci nichz zvazovan{ a omezeni
prob{hé ajimiz se ma zabczpcéit ochrana jidrového obsahu daného lidského prava.
Jak zdtrazniuje byvaly dlouholety feditel Némeckého institutu pro lidska prava
Heiner Bielefeldt, ,,dﬁstojﬂost Clovéka jzko subjc](ru Zodpovcvdnosti nachdzi své
uzndni na jedné strané v obsahové substanci lidskopravnich ziruk. Na strané druhé
- - k / [ / h / ]1 k / c/ c M V] 4
se projevuje také ve vydiferencovanych ustanovenich, kterd maji zajistit peclivé,
preciznia oh]cdup]né zachizeni's pﬁ]oadn);mi omezenimi ]ids](oprﬁvnfsvobody,
iv pécvi a dal$im rozvoji on éch pra/vn[ch principti a instituct, které umoZfi uj[, Zese
lidé mohou téinné brinit proti zasahim do svych prav. Teprve v souhte kom-
p]cxm/ch obsahovych a instituénich zajisvtcvn{z{slca/vé pojem nezadatelnych lidskych

rav konkréen{ pravaf kontury. “”
P P -

479 Tamtéz, s. 26.
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11.10.5 Mordlni béze

Pojcm lidské dﬁstojnosti nezacal svou ,kariéru® ncjprvejako pra’wm’ princip. Do lid-
skopr:’wn{ch dokumentt se dostal z filosofickoetické tradice. Duchovné-ctické
tradice dovedou odtvodnit dﬁstojnost oveka prostfcdnictvim svych zakladnich
normativnich textd. Tim poukazujemc také na skutednost, Ze pojem lidské dﬁstoj-
nosti ma své nczastupitclné postavcnf ncjcn v prévu, ale i v etice.

Matetsky lidskopravnf dokument Vicobeend deklarace lidskych prav (1948)
nemél jako takovy pﬁvodné charakter silného prava, nybrz vyznamného morilniho
a politického apclu & projcktu. Misto lidské dﬁstojnosti, svobody a rovnosti v ném
isme {1z vyznaéili. Nyn{ jeété doplnime, Ze se v preambuli této deklarace doéteme
Jsme jiz vy yotj P P
o tom, Ze ji Valné shromazdént Vyhla§uje jako ,,spo]ecvn); cﬂpro vsechny nirody
a staty za tim icelem, aby se kazdy jea'not]ivec a kazdy orgin spo]ecvnosn' (... )snazil

v / / / V/V* / v / o / e N
vyucovinim a vychovou rozsifit ictu k témto praviim a svobodim a zajistil postup-
nymi opatfenimi vnitrostatnimi i mezinirodnimi jcjicb vseobecné a Géinné uzna-
van{ a zachovivin{ jzk mezi lidem élenskych stitd samych, tak { mezi lidem tzemf,
jczv jsou pod jcjich pravomocf“. Adrcsﬁty zavazku uznivat a zachovavat lidska prfwa

V/V* / N . - N N / v - / v N /
asifit actu k nim jsou vedle statd 1 jedinci a organy spolecnosti. Vzajemné si uznivat
actit dﬁstojnost as nispojenou zodpovédnou svobodu nalezi p?ecc do etické katcgoric
lidskych postoid, rozhodovani a jednini a do uvaZzovani o tom, oé vlastné v etickém

ych postoj J
rozméru jde. Seznimili jsme se rovnéz s normativnim univerzalismem a nezadatel-
nostf lidské dﬁstojnosti a lidskych prav.

Vie smétuje k zavéru, Ze lidska dﬁstojnost aznl Vypl}/lvaj{c{ lidska prava nepatif
jen do mezinirodniho pravaa prévnﬂlo fadu dan¢ho stitu a Ze tedy nepfcdstavujl/
jen zvladtnd vaittni pravni kvalitu, ale Ze majf sviy cticky charakter. Nakonec s lid-

/ / 4 7/ / ‘ N o v /7 N 4 /
sk prava zasazuji do pomezi priva a etiky a jsou daleZitd pro pojednini o vztahu
pravaa ctiky, resp. pravaa morilky. Moralnimu aspektu lidskych prav se vénujeme
v tématu hlavnich znakd lidskych prav.

Zde pfichéz{me ze strany dalsi argumentace, jc% se t)/fké nezbytnosti pojmu lid-

!/ [) - N 7/ v / N / / o /4 N N
ské daistojnosti pro plné porozumént lidskym praviim, resp. v této souvislosti se
tyka jejich moralntho rozméru. Uznavat lidskou dﬁstojnost je totiz takéa primarné
ctickym pfﬂ(azem. Kazdému ovéku nilezi rcspckt, protoze je nezhétovatelnym
subjektcm v siti mezilidskych zavaznosti. Kazdy ¢lovek lidskych prav vystupuje jako
moralnia prévnf subjcl(t. Citace prcambulc Vieobecné deklarace lidsk}/rch prfw nas
upozornila na fake, Ze kaidjf élovékjc zavizan vadéi sobé i druhjlm pcélivym a soli-
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dirnim zachazenim se zakladnimi pravy. Patif k tomu désledek, Ze aspekt pravni
i moraln{ zodpovédnosti je nezbytny pro uskute¢tiovani lidskych prav. Pfedmétem
pr:’wm’ zodpovédnosti, je% se dot;'fké pfedevﬁm statu, i moraln{ zodpovédnosti,
kterd se obraci na kazd¢ho ¢lovéka, je totiz uznat kazd¢ho cloveka v jeho dastoj-
nosti jako subjektu zodpovédnosti. Respektovanim lidské dastojnosti se ctf Zitd
préva (na) svobody.

Pravé kviili zodpovédné svobodé je nezbytny odkaz na moraln{ bizi lidskych
prav. Nemusi dochézet k odtrZeni pravnich diskusi o lidskych pravech od jcjich
ctickych pramenti a je mozné chdpat nezadatelnost (nezcizitelny) nérok lidské d-
stojnosti a lidskych prav jako spolecnou vyzvu pro pravo a etiku. Nikdo se nemusi
také strachovat, ze lidska préva ncobsahuj{ povinnosti & zodpovédnosti a je po-
ticba je v tomto smyslu néjak doplniovat.

Stile je ve hie otazka, co znameni mit déistojnost. Vychazime z toho, ze mo-
ralnf préva, tzn. legitimn{ (oprivnéné) morilni naroky, blize uréujf normativni
moralnf obsah lidské dastojnosti. To piedstavuje zaklad pro pravnf implementaci
nékterych z nich. Ano, lidska déistojnost je pravné chranéna, to ale neméni nic na
tom, ze stale Vyjadfujc moraln{ nirok, ktery stoji nad pozitivnim pravem. Pojem
dtstojnosti ale neznamend vystizeni celku (shrnutf prav) moralnich prav jedince,
ani jen ochranu nejfundamentalnéj$ich prav (shrnutf diléf skupiny prav). Princip
dﬁstojnosti je naopak povaiovén za zaklad, d@vod prﬁv, za fundamentilni narok
byt uznan/a jako subjekt prav. Proto je ochrana lidské dastojnosti zavisla na
ochrand tlesné integrity a urcitych zdkladnich svobod. Normativni obsah principu
lidské ddistojnosti je presto jiny nez jednotlivych prav. Nelze jeji ochranu jen tak
polozit do fady vedle ochrany dal$ich moralnich dober (naplvr. télesna integrita,
pravo na sebeuréent, zésada neposkodit). Jednd se o fundamentdlngjsi pojem, keery
vnitiné souvisi s ochranou ostatnich moralnich dober, nelze Jej ale s nimi porov-
nivat, a proto ucinit pfedmétem porovnavani uzitka &i prospéchu. Pojem lidské
dﬁstojnosti Vyjadfujc zasadni soud o moralnim statusu &lovéka, ktcrjf pfikazuje za-
bratiovat rozvoji svobody (negativn{ prava), vytvatet nezbytné ptedpoklady pro
autonomnf vedenf Zivota (pozitivn{ prava) a zajistovat politickou participaci (po-
liticka prﬁva).480

480 Srov, Duwell Marcus: Bioethik. Methoden, Theorien und Bereiche, s. 76-79.
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Lidskou dﬁstojnostf s¢ oznacuje lidské byti viibec ¢i speciﬁcké lidskost &lovéka
a povazuje se za shrnuj{c{ zakladn{ kritérium etického jednénf. Proto je potfcba
dévat pozor na infla¢n{ nereflektované pouzivani tohoto principu Vjednodivych

pfipadcch.481

11.10.6 Otevienost pro spiritudlné efické obsahy

Lidskoprévnl’ pojem lidské dﬁstojnosti pfcdstavujc vykrystalizovany spoleény za-
kladni obraz (pojctf) ¢loveka. Sledovali jsme, jak se tomuto pojmu dostava vyslov-
ného uznini a konkretizace v zakladnich pravech. Pti tvorbé Vseobecné deklarace
Iidskych pra’.vv roce 1948 navrhla Brazilie, aby se do dokumentu zadlenila biblicka
idea &ovéka stvofeného k BoZimu obrazu a podobcnstvi. Nivrh byl odmitnut,
protoze by se mnozi nemohli pfihlasit k takovému pojeti éloveka. Z druhé strany
$lo a musi j{t stile o to, aby se ant Vyznavatv:i rﬁznych spirituélnfch tradic & nabozenstvi
nectili byt vyloudeni, resp. aby se mohli k lidské distojnosti a z ni vyplyvajicim lid-
skym praviim hlasit a angaiovat se za jcjich rcspcktov:/mf. Z uvedenych diivodd nenf
pojem lidské dastojnosti v dokumentech definovan a je tim urcitym zplisobem abstrakeni
a otevieny pro riizné nibozenské, filosofické a svétonazorové konkréeni obsahy.
Proto pfiblizovani se porozuméni pojmu lidské déstojnosti ptes vyklad elementar-
ntho naroku kazdého élovéka, aby byl rcspcktovén jako subjckt zodpovédnosti,
keery nachdz{ vyslovné uznin{ v (pravn¢) zaruéenych lidskych pravech, dava dle
Heinera Biclefeldta prostor pro rozmanitost koncepti zivota a pojeti ¢loveka.

Pro prosazovani lidskych prav je velmi dileZité, aby za nimi stali lidé z riznych
nibozenskych tradic, které obsahujf motivaéni potencial pro etické 1 pravni anga-
zovin{ se ve prospéch lidskych prav.

Aby sc zabranilo obavim a zneuzitf ve vztahu k svévolnym vyplnénim pojmu
lidské distojnosti réiznymi nabozenskymi a svétonazorovymi proudy, je ddlezitd
avhodna shoda na normativnim kritickém obsahu pojmu lidské dtstojnosti, ktera
je principem a dévodem platnosti centralnich bezpodmineénych univerzilnich
prﬁv, pr;iv rovnosti a svobody. Proto maze princip lidské dﬁstojnosti jako zaklad lid-
skych prav slouzit naopak jako nistroj kritiky a zmény raznych praktik uvnitf ni-

boZenstvi a svétonazorovych uskupcnf.

481 Srov. Mieth Dietmar: Grenzenlose Selbstbestimmung? Der Wille und die Wiirde Sterbender,
Dusseldorf: Patmos, 2008, s. 34, 36.
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Lze jen souhlasits tim, Ze ,,idcji lidské dﬁstojnosti prvfs]usvfstcvzvc]m/vylznam pro
produktivni a kriticki setkivini mezi moderni myslenkou lidskych prav a nibo-
Zenskymi tradicemi“*¥

Univerzalni zakladni lidské pravo na svobodu vyznan{ jako vyraz respekeu
k déistojnosti cloveka v sobé zahrnuje také oprivnéni a moznost, aby cirkve a na-
bozenské spolcénosti odivodniovaly a intcrprctovaly lidskou dflstojnost a lidska
prava na zdklad¢ svych tcologicko-ctick}’/ch tradic, a tim pfispivaly k huminnimu
utvafeni spoleénosti a vzéjemného souzitf. Vztah cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti
k lidskym praviim dostane (i proto) spolu s rozvedenim zdkladnfho prava na svo-

bodu vyznini prostor na jiném misté této publikacc.

11.11 Lidska distojnost jako nejvyssi moralni a pravni princip
Lidskopravn{ dokumenty hovotf o nedotknutelné lidské déistojnosti jako principu
v pravu a ctice. Takové oznadeni a pojeti znameni zavr$en{ vyvojového procesu
urcitych fazi pouzivani pojmu dﬁstojnosti dlovekav déjinach. K uznini lidské diis-
tojnosti v pravnim tadu dochizi tim, jakjsmc podotkli vyse, Ze se uznajl/ kazdému
ovéku vrozend a nezadatelna prava a uéini se soucsti pozitivniho prava. Lidska
diistojnost a z ni vyplyvajici centrilni prava poskytuji kritérium, jez dovoluje posou-
dit, zdajc pra’wm’ tad moralné lcgitimm’ (spravedlivj). Fazi, v niZ toto platf, zahéjilo

asilné ovlivnilo cvropské osvicenstvi reprezentované filosofif Immanuela Kanta.*$3

11.11.1 Kantov kategoricky imperativ jako odivodnéni a vyklad
Jeho formulace kategorického imperativu m stale své misto v oddvodnovani a vy-
kladu pojmu lidské dﬁstojnosti. Proto si dale aspofi nacrtneme sté%ejnf V}/IPOVédi
Kantovy filosofické etiky.

Kant konstatujc, ze musf existovat néco, co je v sobé dobré, a proto ncpodléhé
vnéjsimu ohodnocent jako cené na trhu, co je apriorni dobro, bezpodmineéné usta-
noveni, a oznaéuje tim bczpodm{nccvnost lidské a’ﬁstojnosti.484 Rozdil bczpodmf—

482 Diwell Marcus: Bioethik. Methoden, Theorien und Bereiche, s. 32.

483 Srov. napf. Hoffe Otfried: Ein Weg zur Menschenwiirde. In: Frewer Andreas/ Stephan Kolb/Kerstin
Krasa (Hg.): Medizin, Ethik und Menschenrechte. Geschichte — Grundlagen - Praxis, s. 86, 93.

484 Heuser Stephan: Menschenwiirde. Eine theologische Erkundung, Ethik im Theologischen
Diskurs, Band 8, s. 141.
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