Romové maji stejnou pluralitu identit jako
kdokoli jiny. U velké €asti z nich vSak
sledujeme tendenci K jejich redukci

Praha, 28.4.2012 15:17, (ROMEA)

Narody, ¢i etnika, jsou zpravidla velké skupiny lidi, jejichz pfisluSnici se vSichni navzajem
neznaji. Jsou to muzi, zeny, déti, osoby bohaté, chudé, mocné, podtizené, riznych vékovych
kategorii, vesnicané 1 lidé z velkomé&sta. Narod v souasném postmodernim urbanizovaném
svéte neni tak silnou jednotici kategorii, aby produkoval osoby obdobnych vlastnosti. Je cela
fada jinych kategorizaci, které lidi ovliviiuji vice neZ narodni, nebo etnicka ptislusnost. Proto
pii odpovédi na otazku identity je tieba hledat upfesiiujici vymezeni.

Zjistovat, zda tazatel mysli Romy v Cechach nebo napiiklad v USA, zda hovoiime o uréitych
vzdélanostnich nebo piijmovych kategoriich, zda hovofime o osobni identit&, nebo o vztahu k
narodu ¢i statu. Dalsi komplikaci pro potencialni odpovéd’ je, Ze identita patii do kategorie
socialnich konstrukei. Reprezentuje ji velké mnozstvi jevil, které ¢lovek sklada dohromady a
neékdy o nich jako o celku premysli, jindy nikoli. Ptat se na identitu ptimo 1ze jen obtizné¢.
Zkuste se nékoho zeptat: ,,Jakou mate identitu?* Jinak se také bude ptat psycholog, jinak
etnolog nebo socialni antropolog. Indikatory identity se mohou sestavovat dosti riznorodé¢ a
svévolné. Mezi ty nejjednodussi patii, zda jedinec vi, kolikatého dnes je, jaky je den v tydnu,
kolik je hodin, zda vi, kde se narodil, na co rdd vzpomind, co bude d¢lat zitra. ZjiStujeme tak,
jak je ¢loveék identifikovan se svou minulosti, ptitomnosti a budoucnosti. Podobn¢ se ptame,
zda se povazuje za muze, ¢i zenu, kdo je jeho nejmilejsi osoba apod.

Takovy soubor otazek samoziejmé mizeme rozsifovat az do roviny, kdy se ptame, za
ptislusnika jakého néroda nebo etnika se dana osoba poklada, zda si ho lidé nepletou s
néjakou jinou ndrodnosti, jak by charakterizoval svoji vlast, koho dal$iho ke svému narodu
pocita, zda jsou mu tito lidé blizsi nez ptislusnici jinych narodd, zda mu zalezi na tom, aby si
jeho dite vzalo né€koho z ptislusniki jeho néroda, zda je hrdy na pfislusnost ke svému néarodu,
jaké ma jeho néarod prednosti a jaké nedostatky, zda si mysli, ze mu ptislusnost k jeho narodu
pomaha v jeho osobnim Zivoté, nebo spise skodi, zda se ve spolecnosti cizincii chlubi, Ze je
prislusnikem daného naroda, nebo to spiSe zakryva apod.

Vyhodnoceni odpovédi na takové otdzky ale komplikuje okolnost, Ze identita je situacni.
Meéni se s kontextem, v némz se osoba pohybuje, méni se s konverzacéni situaci. Jinak ¢lovék
reaguje na mezistatnim sportovnim utkéani, kdy jeho tym vyhrava a jedinec ho povzbuzuje —
narodni identita ma v tomto okamZiku velkou véahu, jinak se chovéa v soukromi, nebo pii
kontaktu se sousedy stejné narodni pfisluSnosti, kdy je toto téma podkomunikovano a nemusi
mit viibec zadny vyznam. Kontextualita identity je natolik vyznamna, Ze v sou¢asném
urbanizovaném svété, kde ¢lovek vystupuje v mnoha rolich, ¢asto odbornici hovoii nikoli o
identité, ale o identitach jedince. Nékdy téz hovoti o vnéjsi a vnitini identité, o prozivané a
deklarované identité nebo v jinych souvislostech o identité osobni a socialni.



Osobni identitu si ¢lovek utvari sdm a svymi postoji a chovanim ji vyrazné€ ovliviiuje. Uz ale
teze o jeji kontextualité napovida, ze reakce okoli jsou velmi dilezité. Permanentni rysy
clovéka ji velmi ovliviji stejné jako predsudky a stereotypy a stejné i nepredvidatelné reakce
okoli. Clovék se nemtize chovat a deklarovat zcela svévolng. Pokud tak &ini, okoli ho
povazuje za blazna nebo asociala. Pokud se naopak reakce okoli odlisuji od jedincova
o¢ekavani, jeho identita tim trpi. Je nejisty, nevi, co ma délat.

V piipadé romskych identit celd fada zobecnéni terénnich Setfeni zalind tezi, ze se vyrazné
nekryje hranice identifikace Romu z vnéjsku majoritnim obyvatelstvem, a hranice identifikace
Romti samotnou skupinou. Neostrost hranice je dana subjektivnosti jakychkoli ukazatelt
romstvi, v€etné rodové prislusnosti, kterd neni nikde zfeteln¢ vidét, a uméji ji definovat jen
lidé zevnitt. Tim, ze Romové nemaji narodni stat, bude jejich identita z hlediska narodnosti a
statni ptislusnosti vZdy dudlni, deklarace relativné libovolna a bude zavisla na kontextu.

V Ceské republice ji ovlivni silna stereotypizace ze strany majoritniho obyvatelstva. Majoritni
obyvatelstvo si zpravidla mysli, Ze vi, kdo jsou to Romov¢ a jak vypadaji, a pfesné tuto
skupinu na zaklad¢ pfijatych stereotypii dokaZe popsat. Rom si ¢asto mize fikat, co chce a je
zafazen do skupiny Cikani se v§im, co se od Cikani oc¢ekava. Jenom naptiklad s¢itani lidu
Sirsi vefejnosti napovi, Ze se zminénou dualitou Romové néjak pracuji a pouzivaji ji.

Naopak v zahraniéi nebo pro cizince v Ceské republice je ta druha, ¢eska ¢ast dulni
charakteristiky podstatnéjsi. V ciziné jsou Romové jiz podle pasu nejdiive Cesi a nasledné
teprve cokoli jiného a stejné tak i pro cizince v Ceské republice. Nékdy to ma az prekvapivé
diisledky. Jiz mnohokrat mi fikali cizinci s dlouhodobym nebo trvalym pobytem v Ceské
republice, jak jim Romové ¢asto velmi neomalené dévaji najevo, Ze oni jsou tu doma a Ze
jejich slovo, slovo Cechtl, Geskych ob&antl, zde plati vice nez slovo cizinctl.

Romska identita ma z uvedenych diivodil vyznam jen pro ¢ast Romu, ostatni zajima spise
ptisluSnost ke statu, k rodin¢ (familiji), k fajt€ apod. Jak jiz bylo nazna¢eno, zminénd dualita
je v Ceské republice ovlivnéna velmi negativni stereotypizaci ze strany majoritniho
obyvatelstva. Vedle vSech negativnich stereotypii Cikadna ve stereotypizaci majoritniho
obyvatelstva hraje roli pfedstava, Ze se Rom da na prvni pohled identifikovat podle fyzickych
rysti. Majoritni obyvatelstvo i Romové tudiz velmi frekventované pracuji s predstavou, ze
sama romska ptislusnost je negativni a Ze se jedna o stigma, které je nesejmutelné,
permanentni a neménné. Vyroky Romil typu: ,,nesezenu praci, protoze jsem cerny* jsou
vysoce frekventované a nékdy téz i vysoce realistické. Vedou ale k fatalismu a k pocitu, Ze na
sob¢ nema vyznam pracovat a zZe postaveni Roma ve spolec¢nosti je neménné. To ale plati jen
v urCitém kontextu. Do jaké miry pozna majoritni obyvatel Roma a podle ¢eho a s jakou
chybou, dosud nemame experimentalné oveiené.

Cizinci tmavé pleti v Ceské republice mi jisté potvrdi, Ze se majoritni obyvatelstvo plete
docela Casto a lze tedy predpokladat, ze pokud fadu neromskych osob mezi Romy zatrazuje,
protoZze jsou tmavi, ur€ité téZ fadu Romil jako Romy neidentifikuje, protoze jsou svétli. Hraje
vsak pfti identifikaci Romu barva pleti, pfipadné permanentni antropologické rysy tak
vyznamnou roli? Nehraje stejnou nebo vétsi roli odév, auto, adresa, penize, gestikulace,
etnolekt, barva hlasu a dalsi indicie, které 1ze efektivné ménit, pokud ¢lovék nechce byt na
prvni pohled identifikovéan a zatazen do urcité kategorie 1idi?

Ptfed dvéma lety jsme jeli navstivit naSe znamé Romy do jednoho britského mésta. Védeli
jsme, ze ve me&sté je silnd romska komunita a predpokladali jsme, Ze se tam na znamé snadno



doptame od Romii, kter¢ jisté brzy potkdme. Mésto nebylo tak velké a predpoklad nenalezeni
pocetné romské komunity v mensim primyslovém mésté byl pfedem vyloucen. V
pramyslovém mésté, o kterém hovotim, je ale téz silnd indicka a pakistanska komunita a vétsi
¢ast obyvatel mésta jsou imigranti ze zminénych asijskych zemi. S nasi pfedstavou o vizualné
odlisnych Romech jsme byli zcela ztraceni a vizualné jsme takto ve zminéném mésté nebyli
schopni nikoho identifikovat. VSichni kolem se prosté chovali jako snédi Anglicané.
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pleti. Piekvapivé vSak mozné fada Romil zjisti, Ze jim to mnoho nepomiiZe a Ze je majorita
podle etnolektu a dalsich indicii bezpecné¢ zaradi mezi Cikany, at’ se budou deklarovat jakkoli.

Problém negativni stereotypizace a dualni identity neni sam o sobé& nijak fatalni. Byt v Ceské
republice chvélen je snad az podezielé. Negativné jsou stereotypizovani politici, podnikatelé,
bohaci, feditelé, kdokoli kdo néco od podtizenych chce, chudi lidé, veritelé, dluznici a stejné
tak i viechny narodnosti, at’ jsou jiz chudsi nebo bohatsi nez Cesi. Stadi, Ze s nimi Cesi prisli
do kontaktu. Dualni identitu, stejné jako Romové, maji piislusnici vech mensin v CR, byvali
cizinci s ceskym pasem a dokonce i Cesti krajané, ktefi se narodili v zahrani¢i. Pro vétSinu
jmenovanych ale negativni stereotypizace neznamena spolecenskou izolaci a spolecensky
propad.

V Ceském prostiedi Zije cela fada skupin, které si vytvaii paralelni socidlni struktury a v nich
relativné dobfte prosperuji a svoje struktury si reprodukuji. Jmenujme alespoil Rusy a
Vietnamce, ktefi si v Ceském prostiedi ¢astecné vytvareji paralelni Skolstvi, kulturni instituce,
podnikatelsky sektor a reprodukuji samostatné velkou ¢ast svého socialniho zivota. Nizka
absorp¢ni schopnost ¢eské spole¢nosti jejich komunity nijak neohrozuje. Velka ¢ast Romt v
ceském prostiedi ale do majoritnich instituci integrovana neni a vlastni paralelni struktury
nevytvaii. Dasledky jsou pak zietelné v oblasti trhu prace, vzdélani, kulturniho vyziti, funkéni
gramotnosti.

Jiz pted ¢asem jsem v ¢lanku pro Romano dzaniben ukazoval, jak podstatné je pro
dospivajiciho ¢loveéka, aby se naucil v urbanizovaném svété vykrocit z orientacni rodiny do
,velkého svéta® instituci a vedle identity ditéte a rodice mohl ziskdvat dospélost
prostiednictvim ziskani identity odbornika, pracovnika, ¢lovéka, ktery stoji na vlastnich
nohéch, ktery si na sebe vydéla, nebo identity toho, koho pottebuji i lidé z okoli, kdo je
zruény, Sikovny, kdo si sdm sebe mlize vazit. Pokud se uméni pohybovat se v mimorodinnych
institucich a funkéni gramotnost neprohlubuje, lidé takto postizeni se vzdaluji soucasné
urbanizované spolecnosti, upadaji do izolace, stadvaji se zranitelnymi a hledaji vlastni hodnotu
mimo spolecnost naptiklad tak, ze ji nenavidi a poskozuji.

Ve Velké Britanii byla jiz mnohokrat popsana ,,identita moderniho psance®, ktera byla
zkoumana zejména v muslimskych komunitach. Britové chtéli poznat mechanismus, jakym se
z mladych lidi, ktefi navstévovali britské Skoly a ve Velké Britanii se narodili, stavaji zaryti
muslimové a podporovatelé svaté valky proti Evropaniim. Odpovéd’ je celkem jednoducha. V
¢em ma vyniknout dité, které v détstvi sni, ceho vSeho dosahne a realnost svych sni vidi
denné ve sdé€lovacich prostiedcich, kdyz pak z nejriiznéjsich divodu sotva ukon¢i zékladni
Skolu, z ekonomickych pfi¢in i diky rodinnym podminkém jiz ve vzdélavani nepokracuje a
svoji jesté nezahdjenou kariéru skon¢i na pracovnim ttad¢. Frekventované zalozi pocetnou
rodinu a zhodnoti svoji osobnost v roli (chudého) rodice. Nékteti se jesté k tomu obrati k bohu
a ti, ktefi chtéji vic a citi, Ze problém neni v jejich schopnostech, zaénou okolni spole¢nost
nenavidét a konfrontuji se s ni. Tuto situaci zaznamenavame i v romském prostiedi v Ceské



republice, nastésti bez napojeni na jakékoli dalsi militantni struktury. Snad proto tento vyvoj
budi tak malo pozornosti.

V romském prostiedi v Ceské republice je stejna pluralita identitnich typt jako v jakémkoli
jiném spolecenstvi. Tim, Ze je ale relativné mnoho Romil v kategorii socidlné zranitelnych
skupin a tim, Ze obyvatelstvo v Ceské republice neni schopné ani ochotné nikomu pomahat,
ani samo sob¢, je mezi romskou populaci patrnd tendence k redukci identitnich typti a k
reprodukovani osobnosti fixovanych jen na vlastni rodinu nebo piibuzenskou skupinu bez
alternativnich identit souseda, obyvatele mésta, profesionala, ob¢ana statu apod. Takovy
vyvoj samoziejmeé znamena krok zpét a negaci charakteristik soucasné urbanizované
spolecnosti.
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