Co si predstavuji pod slovem anotace

Casto jako predpoklad ke zkou$ce nebo jako podklad zapo&tu ukladam anotace knih
z doplikové studijni literatury uvedené v sylabu nebo z jinych se mnou dohodnutych
publikaci. Minim tim néco, ¢emu se také fika konspekt nebo pfipadné i recenze.
Mam trochu pfekvapivy cil, aby studenti néco Cetli, pokusili se rozumét, co ¢tou,
pfemysleli o tom, a vysledek tohoto procesu, aby vrhli ve srozumitelné podobé na

papir. Jsem pfilis kruty? Zde je par poznamek o tom, jak by méla vypadat anotace:

- Jeji nejbanalnéjsi a skoro zbyte€nou podobou je pfevypravéni obsahu knihy: ,autor
v prvni kapitole pojednava o..., ve druhé kapitole se vénuje..., v nasledujici kapitole
se zabyva..., v zavéru prace fika...“ K tomu neni tfeba knihu Cist. Staci opsat v mirné
upravené podobé text ze zalozky, z knihkupeckych reklam a z obsahu knihy. Toto
nechme Skolakim a novinarim. Pokud mate dojem, Ze musite obsah touto formou
sdélit, nemélo by to zabirat vic, nez tak tfetinu textu anotace.

- Daleko inteligentngjsi je sdéleni jakou hlavni mySlenku autor haji, co haji a co
popira, jaké argumenty pro to pouziva, jaké nové informace (pro mne nové, v Ceské

souvislosti nové, z gruntu nové) pfinasi.

- Mimoto je nanejvy$ zZadouci, aby anotace obsahovala zjistitelné udaje o autorovi:

odborna cesta, pusobisté, nazorovy smér, Skola, pfijeti autora SirSi vefejnosti apod.

- O co se autor v knize opira: vlastni vyzkum, jini pro né&j duleziti autofi a jejich dila

jako prameny, jak s prameny pracuje?

- Jaka jina dila téhoz autora zname, v ¢em se lisi a v ¢em shoduji? Jaké je misto této

publikace v autorové tvorbé?

- Kdo jiny a co napsal na stejné téma, jaké jsou tu shody a rozdily?

- Cim kniha doplnila mné jiz zndamé informace, jaké nové pohledy na znamé

skutecnosti mi poskytla.



- Jaka mista v knize jsou sporna, nesrozumitelna, diskutabilni, co o tom Ize zjistit

jinde?

- Jak byla kniha recenzovana v odborném tisku, v dennicich?

- K jakému védnimu oboru kniha patfi a splfiuje-li kriteria kvality odborné prace podle
zasad obecné a specialni metodologie. Nebo jde o text vyjadfujici néjaky nazor, je

vyrazem souhlasu autora s nékterym nabozenstvim?

- Jak je kniha vytisténa a svazana, typograficky zvladnuta, jaké ma ilustrace (jaky typ,

jakou kvalitu, jak pomahaji pochopit text)

- Pokud se anotuje ¢lanek, o jaky Casopis jde, kdo vydava, k ¢emu a pro koho je
uréen, jakou ma periodicitu, v jaké rubrice clanek vySel, souvisi-li s néjakym
tematickym blokem ¢lankt apod.? Podobné, kdyz jde o pfispévek do sborniku nebo

o kapitolu v monografii.



