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Multikulturni spolecnost

posledni dobé se v riznych debatéch stale Castéji objevuje vyraz multikulturni

Vspo/eénost, nékdy bohuzel jako cosi, ¢emu bychom se méli zuby nehty branit.
Takové Uvahy jsou vsak dnes u?Z liché, at si o pohybu ,cizincl” na naSem ,vysostném
Uzemi” myslime cokoliv. Multikulturni spole¢nosti uz totiz davno jsme.

Ztejmé nebude na Skodu si tuto problematiku ponékud objasnit. ProtoZe se jedna
o téma pomérné nové, alespori v ¢esky mluvici oblasti, vymezeni pojmd nékdy kolisa
i v odborné literature. Pfidrzime se proto jednak terminologie, kterou ve svém dile Politicka
teorie multikulturalismu pouZziva Pavel Barsa, jednak aktudlni terminologie akademickych
kruh( z oblasti spole¢enskych véd.
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Kultura

r

vodem do problematiky by pro nds mohlo byt ozfejméni samotného pojmu kultura.
U Tento vyraz vétSinou v bézné fedi uzivame v jeho uzsim smyslu. Kulturnim ¢lovékem
je pro nas vykoupany a oholeny pan v obligatnim tmavém obleku, ktery navstévuje operni
predstaveni a v televizi opousti kanal CT 2 pouze tehdy, chce-li sledovat Udalosti na
.jednicce”. Jako jeho protiklad vnimédme zpoceného fotbalového fanouska, jehoz slovni
zasoba postupné zamrza na jednoduse skandovatelnych heslech, ¢i mirné omselého
Stamgasta z nemoderni nalevny (dfive ,Ctyfky”) na nejblizSim rohu. Vnimame-li vdak pojem
na to, jak ,spravna” se jejich kultura jevi ostatnim. Abychom byli Uplné presni, dotycni
budou predstaviteli jednotlivych subkultur, tedy jakychsi podmnozin, ale o tom pozdéji.
definici, jako protiklad pfirody. Do tohoto pojmu fadime vse, co ¢lovék béhem svého
historického vyvoje vytvoril a dale vytvari, cely komplex myslenek, nazor( a postojd,
prvkl posvatnych i svétskych, kazdodennich i svatecnich, statk hmotnych i nehmotnych,
predmétt uméleckych i uzite¢nych. Patfi sem instituce, kterym se podfizujeme, nebo je
sami vytvarime, patfi sem zplsoby chovani a nase reakce na chovani druhych, dokonce i to,
o pfimo nepozorujeme, ale pouze jaksi vycitime.

Kultura zkratka prostupuje vsechny oblasti naseho Zivota a zabarvuje bryle, kterymi
hledime na svét. Skrze svoji kulturu hodnotime nejen to, co se ndm jevi jako krasné
(anorektické manekynky), zabavné (show na TV Nova), spravedlivé (povalecny odsun
Némcl a Madaru), Cestné (fikat své nazory lidem do oci), ale i takové na prvni pohled
neoddiskutovatelné filosofické kategorie, jako je pravda. Spravné bychom totiz méli
posuzovat spise vzdalenost naseho Usudku od (naSimi metodami) méfitelné reality.

Pravda, a to i ta ,védeckd”, byla pred sto lety jind neZ dnes, a Ze existuji rtizné pravdy,

jisté odsouhlasi — alespori v duchu — kazdy, kdo absolvoval byt jen jedinou partnerskou ci
pratelskou hadku. Koneckoncl i cimrmanovské ,,Pravdu ma nacelnik!”, kterému jisté dobre
rozumime, vypovida o nasi schopnosti manipulovat realitou, at uz k jakémukoliv prospéchu.

Tento obrovsky soubor, ktery nazyvame kultura, navic neni nijak fixni, podléhd zméndm
v ¢ase (vnimani smrti ve stfedoveéku se vyrazné liSilo od dnesniho) i v prostoru (sousedka na
chalupé mUze kritizovat vasi nadivku, protoze ,u nich se to déla jinak”). Je ve svém celku
~neznamkovatelny”, nelze (at se nam to libi, nebo ne) sestavit Zadny , kulturni top-ten”,
jemuz by vévodila kultura britska/francouzska/némecka (laskavy ¢tenar necht si doplini dle
svého vkusu) a na jehoz samém zavéru by se studem rdéla skromna kultura inuitska
stejné jako nelze podobnym zpUsobem srovndvat tfeba jazyky. Inuité (dfive oznacovani jako
Eskymadci) jisté nemaiji pfilis rozvinutou pdvodni slovni zasobu v oblasti zemédélstvi

projekt Varianty, Clovék v tisni, spole¢nost pfi CT, 0.p.s., 2002
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Kultura

¢i penéZnictvi, naSemu terminu ,,snih” (s moznymi variantami ,,prasan” a ,bfecka”) by vsak
sméle konkurovali sedmndcti vyrazy, kterymi Ize hodnotit kvalitu viocky, a to jesté drive,
nez se za¢ne ménit tanim. P¥islusnici indianskych kmend by zase nechapali, jak mizeme
vystacit s pojmem ,teta”, kdyz tento vibec nic nevypovida o tom, z které strany rodicd
doty¢na ddma pochézi, je-li starsi, nebo mladsi nez nas rodic, a ma-li néjaké potomky,

kteff jsou nasimi potencialnimi partnery...

Kazdy jazyk je ,usit na miru” spolecnosti, ktera jej uziva, a spolu s ni se také proménuije,
aby vzdy vyhovoval jejim aktudlnim potfebam (ackoliv i v nasi materstiné se nékdy
dostaneme do situace, kdy nemame slov...). A stejné plnohodnotné a pIné dostacujici jsou
i jednotlivé kultury, byt se ndm na prvni pohled jevi primitivni ¢i nepochopitelné.

Nelze je proto nijak hodnotit, miZzeme pouze pocitovat vétsi ¢i mensi podobnost,
blizkost ke kultufe nasi, podobné jako slovenstina se zda srozumitelnd nam, Cechdm,
ne uz tak Francouzdm ¢&i Vietnamcdm.

Dalsim dulezitym faktorem, nad kterym bychom se méli zamyslet, je zpUsob Sifeni
a prenosu kultury. Z nékterych béznych vyrokt se mlze zdat, Ze kultura je geneticky
dédi¢na, podobné jako barva odi ¢i sklon k néjaké chorobé. ,Oni jsou uZ prosté takovi,”
slychdme na adresu rdznych narodd, etnik ¢i (dokonce!) pfislusnikd nejrozmanitéjsich hnutf
a skupin, vétsinou v zaporném kontextu. Ponechme stranou nasi schopnost vidét na ,téch
druhych” vZzdy na prvnim misté jejich zapory a zamysleme se nad relevantnosti daného
vyroku. Pokud by existovalo cosi jako genetickd podminénost, tthnuti k urcité kulture,
jak bychom potom vysvétlili, Ze tolik ,geneticky cistych” Cechl mé stéle problémy pFijmout
napfiklad starozakonni Nepokrades, které je soucasti nasi kultury uz vice nez tisic let?
A je-li hlavnim manifestnim jevem kultury jazyk, jak by bylo pfi genetickém prfenosu mozné,
aby tak velkd ¢ast (nejen nasich) Zaka méla problémy jej zvlddnout, kdyZ jsou bez vlastniho
¢i naseho pficinéni tak krasné modrooci? Patrné tedy kultura dédi¢nd neni, a neni-li
dédi¢na, mlze byt uz pouze naucitelnd, tedy prenosnd. Z tohoto faktu koneckonct vychazi
i podstata naseho povolani, které se vlastné zaklada na ,infikaci” nasich svérencl
myslenkami, postoji a kompetencemi, které v mistnich (a soucasnych) kulturnich
souvislostech povazujeme za spravné.

To, Ze je kultura naucitelnd, ném poskytuje urcité nadéje, tfeba zrovna v nasf pradi,
i kdyZ — kdo jiny nez praktikujici ucitel maze s Uspéchem pochybovat o naucitelnosti
Cehokoliv? Jeji ,nakaZlivosti” se viak zarovert mlzeme citit i ohroZeni, to kdyZ se naptiklad
dobre vychovany potomek necha nahle a k nasi hrlize ovlivnit tfeba vegetarianstvim
¢i punkem, ktery s nasimi vlastnimi nézory vibec nekoresponduje. A stéle vice ceskych

rodi¢t se dostava do rozpakU poté, co jim ratolest polozi roztomilou otdzku: ,Hadej, kdo
prijde na veclefi?"”
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Subkultura, kontrakultura

e zf'ejmé, Ze tak obrovsky a komplexni soubor, jakym kultura je, nemUze byt
J stoprocentné normativni pro vsechny uzivatele. Kdybychom vsichni dodrZovali stejna
pravidla, pfipominali bychom odlitky z jedné formicky. Zivot by byl mozna jednodussi,
méné konfliktni, ale pfiznejme si — také neuvéfitelné nudny. ProtoZe jsme v3ak
individualitami, samostatné myslicimi bytostmi, nase Zivoty jsou nekonecné variabilni.

Jedna konkrétni osoba mUze byt zéroveri ucitelkou i Zakyni, matkou i dcerou, tolerantni
v modé i netolerantni v hudbé, origindlni pfi vafeni a konvencni pfi zafizovani bytu, mdze
byt vzdélana v psychologii a totalné ,,nedotcéend” ve fyzice... Kazdy z nas si mize vybrat,
které hodnoty pfijme za své a které bude ignorovat, co bude tolerovat a proti ¢emu bude
protestovat. Volba hodnot, které uznavame, vychazi jednak z nabidky moznosti, které ndm
kultura jako celek poskytuje, jednak z nasich individudlnich predpokladd a zkusenosti.
Muzeme se — byt i nechténé — bliZit postojiim, které zastavali nasi rodice, pratelé, ucitelé...
Pravé timto zplsobem se kulturni komplex zacne délit na jednotlivé , podkapitoly”, mensi
soubory, které sice v podstaté z plvodniho celku vychazeji, v jednotlivostech se vsak
leckdy podstatné lisi. Tyto podkapitoly kultury nazyvame subkultury.

Sociolog Miloslav Petrusek v prirucce Socidlni a kulturni antropologie definuje
subkulturu jako ,specifickou skupinu, ktera je tvirkyni a nositelem zvlastnich, odlisnych
norem, hodnot, vzorci chovani a zejména Zivotniho stylu, i kdyZ se podili na dominantni
kulture a na fungovani sirsiho spolecenstvi.”

Pro vétsi objasnéni pojmu subkultura bude uZite¢né vybrat si konkrétni priklad,
na némz mizZeme demonstrovat celou problematiku. ProtoZe ani v odborné literature neni
nékdy Uplné jasné, co jesté je subkulturou a co jiz neni, zvolime si subkulturu muzd
s homosexualni orientaci, ktera byva uvadéna jako typicky priklad.

Jesté v dobdach relativné nedavnych byla odlisna sexudini preference déivodem
k trestnimu stihani, pfipomefime napfiklad soudni proces s anglickym spisovatelem
Oscarem Wildem. Dnesnimu muzi, ktery v sexudlni oblasti preferuje partnery stejného
pohlavi, jiz takové nebezpeci nehrozi, a proto se v rliznych sférach zivota mize chovat
stejné jako ,bézny heterosexudl”, to znamena chodit do zaméstnani, zafizovat si bydlent,
péstovat rlzné konicky apod. Na prvni pohled se tedy z ,,normalni” spole¢nosti nijak
zvlast nevydéluje. Jedinym rozdilem, ktery mizeme pozorovat (a kritizovat), je volba
Zivotniho ¢&i sexualniho partnera.

Nase pripadné vyhrady opét pochazeji z kulturniho podloZi, svdj odpor
k homosexualité mnozi zdGvodriuji napfiklad tim, Ze je to ,proti pfirodé” (ackoliv maticka
pfiroda doty¢né jedince sama takto stvorila) ¢i ,,proti Bohu" (ale kdo s nim kdy mluvil,
aby se ho pfimo zeptal?), pro nékoho miZe byt téZko pfijatelna tendence neuzavirat
partnerstvi na cely Zivot.

projekt Varianty, Clovék v tisni, spole¢nost pfi CT, 0.p.s., 2002
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Subkultura, kontrakultura

Tento problém mozna vyresi legislativni Upravy, které nejen gaye a lesbicky (termin,
kterym tato minorita oznacuje sama sebe; na ,nasem” vyrazu homosexual jim patrné
opravnéné vadi, Ze prilis zddrazfiuje sexudlni stranku véci), ale i jejich vztahy postavi
na rovernt ndm heterosexudlim. Moznd se ale naopak ukaze, Ze je to nase monogamita,
kterd je v dlouhodobé perspektivé neudrZitelna a jaksi ,proti prirodé”. Vzdyt kolik
heterosexualnich pdrd spolu zUstava jen ,kvali détem” ¢&i kvali tomu, ,,co by tomu fekli
lidé"? Kazdopadné integrace této skupiny u nas uz probiha a opakované prizkumy
verejného minéni ukazuji, Zze Uspésné. Tolerantnéjsi jsou k obou pohlavim zeny, kterym
nevadi ani gayové (ackoliv jim tak mizi potencidlni partnefi), ani lesbicky. Muzi paradoxné
projevuji vyssi odpor vaci gaydm, i kdyZ ti jim viastné svym zamérenim uvolfuji prostor
k sebeuplatnénf (zbyva vice volnych a volitelnych partnerek). Pres vsechny mozné namitky
jejim prislusnikm stejna prava a vyuzivat toho, co ndam mohou (v jakémkoliv povolani
¢i obcanské cinnosti) poskytnout, nikoliv je zbyte¢né zahanét do Ustrani,
¢i dokonce neopravnéné kriminalizovat.

Bez ohledu na nase pfipadna prani ¢i protesty tedy Ziji na naSem geografickém tzemi
rlzné skupiny lidi, odlisné subkultury, ale také prislusnici nam velmi vzdalenych narodd,
nositelé jinych kultur. Proto uz nase spolecnost je multikulturni. Tento termin totiz oznacuje
stav, kdy se ve spolecnosti jednotlivé skupiny vyskytuji vedle sebe, fakticky existuji,
ale jejich ¢lenové nejsou stoprocentné rovnocenni, maji v ramci spolecenstvi odlisné
statuty, postaveni, pfipadné jsou nuceni svoji odlisnost ¢i prislusnost k néjaké skupiné
(je-li to mozné) skryvat, aby se vyhnuli diskriminaci. Takovy stav nejen odporuje nasim
platnym zakontm, ale v kone¢ném dusledku muZe i spole¢nost poskozovat, protoZe pfilis
silnd exkluzivni (tedy vylucovaci) pravidla, byt i nepsana, vedou k izolaci dané skupiny,

k jejimu nezajmu o chod a prospéch spolecnosti jako celku, nakonec mozna i k radikalizaci
a otevienym stietm s, hostiteli” (pfipomerime napfiklad nedavné rasové motivované
nepokoje ve Velké Britanii).

Nasim cilem by méla byt spolecnost interkulturni, kterd funguje na principech obcanské
spole¢nosti (civil society). VSichni pfislusnici takového statu jsou si rovni, a to na principu
obcanstvi. VSechny ostatni statuty jednotlivcd, a to jak statuty vrozené (pohlavi, etnicky
plvod ¢i vrozené poskozeni), tak i ziskané (vzdélani, profesni zafazeni ¢i postaveni) nehraji
roli v jejich pfistupu k moznostem uplatnéni ve spolecnosti. Jinymi slovy pfislusnici vsech
sloZek spolecnosti jsou si rovni v oblasti kulturni (@ maji pravo dodrzovat veskera kulturni
pravidla, ovsem s vyjimkou téch, kterd jsou v rozporu se zakony statu, jehoz jsou obcany;
tak mohl byt napfiklad odsouzen Svédsky statni ob¢an muslimského vyznani, ktery zastrelil
svou dceru za to, Ze se odmitla podFidit jejich tradi¢nimu zptsobu Zivota), v oblasti




Subkultura, kontrakultura

socialné-ekonomické (a maji nejen teoretické, ale i redlné pravo a moznosti pohybovat
se a zaujimat mista v celém spektru socidlnich postaveni, nejen na postech vyhradné
nizkych) i v oblasti ob¢ansko-politické (kdy prislusnost k jakékoliv mensiné nehraje

v politickém procesu zadnou roli a ¢lenové mensin se ho Gcastni v takovém poméru,
jaky odpovida jejich zastoupeni ve spolecnosti; tak se napiiklad plesu danské kralovské
rodiny mUze Ucastnit i jeden z ministr se svym partnerem, nikoliv s manzelkou).

Sami vidime, Ze k takovému idedlu ma nase spole¢nost jesté hodné daleko, at uz je
to ,vinou” kohokoliv. Zahrani¢ni zkusenosti nas vsak naléhavé varuji, Ze opomijet praci,
smérujici k tomuto cili, se miize ndm vsem vymstit etnicko-kulturnim konfliktem,
¢i dokonce obc¢anskou valkou. Priklady jisté nemusime dlouho hledat.

V odborné literature byva zmirfiovana jesté kontrakultura, ktera se od prevladajici
tendence ve spolecnosti nejen v rlizné mite lisf, ale zamérné se vici ni stavi do opozice,
jeji hodnoty neguje. V nasem prostredi by slo naptiklad o réizné organizované skupiny
mafie, bez ohledu na jejich etnicky ¢i ndrodnostni ptvod. Tolerance vUci projeviim
téchto skupin mUze byt pro spole¢nost devastuijici, proto k ni zddnym zpUsobem
nehodlame vyzyvat, budeme v3ak prosazovat odliseni obou skupin, protoZe pravé
nerozliSovani a zaménovani téchto oznaceni maze vést k neporozumeéni a zbytecné
izolaci nékterych skupin.

Voditkem k tomu, jak odlisit subkulturu od kontrakultury, mtze byt dle mého nazoru
pouze pravo, zakon. Ackoliv my vsichni, ktefi jsme zaZili doby minulého rezimu,
vime dobfe, Ze ani zakony nejsou neomylné, Ze dokonce masové vyvrazdovani urcitych
etnickych skupin probihalo za 2. svétové valky podle tehdy platnych zakonl, nemame
zfejmé jinou mozZnost. Jinak néam hrozi, Ze sklouzneme k pseudohumanistickym Gvaham
a budeme nebezpecného recidivistu zprostovat trestu s ohledem na jeho nelehké détstvi.
Tim bychom — ac jisté nechténé — dospéli k nefesitelné rovnici, jejiz jednu stranu by tvofrily
nekonecné chapajici obéti, druhou pak nepostiZitelni, protoZe vzdy omluvitelni pachatelé.
Proto si stanovme jako délici ¢aru platné zakony. Ten, kdo je dodrzuje, kdo je radnym
obcanem, ma plné pravo podilet se na Zivoté spolec¢nosti. Kdo zakon prekracuje,
zaslouZi trest.
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e vZdy je integracni proces tak (relativné) snadny jako v pfipadé minority gay(
N a lesbicek. Zamysleme se proto nad moZnymi variantami vztahu komplexni kultury
a jejich subkultur. Skupina se mtZe z celku vydélit na zakladé znakd vrozenych (subkultura
etnicky odlisné mensiny, kterd svdj plvod nemUZze vizualné utajit ¢i zamaskovat) i ziskanych
(subkultura prislusnik’ néjaké cirkve, ktefi se ke své vife mohou, ale nutné nemusi hlasit),
mUze se vydélit dobrovolné (subkultura ndvstévnikd technoparty) i nedobrovolné
(subkultura télesné postizenych, at uz své stigma ziskali béhem Zivota, nebo se s nim
narodili), na principech obcansko-politickych (subkultura ¢lent politické strany ¢i spolku
zahradkar() i socialné-ekonomickych (subkultura méstské vy3si stfedni tfidy). Zaroven
se jednotlivé Cinitele velmi riznorodé kombinuiji.

Na zakladé nejrdznéjsich dlvodud a osobnich zkuSenosti si potom vytvarime velmi
odlisné postoje k jednotlivym skupindm, které pozorujeme ve svém okoli. Obecné feceno
plati, Zze ¢im je ndm néjakd subkultura blizsi, ¢im vice informaci médme o tom, jak se ndm
.podoba” (ndzory, stylem Zivota apod.), tim kladnéji ji hodnotime. Naopak ¢im
tim vice nds zdanlivé ohrozuje. Neporozumeéni zde mlizeme matematicky vyjadrit jako
ztratu informace.

Jinou variantou muZe byt pfftomnost nespravné informace. Zmylim-li se v fadé na sebe
navazujicich vypoctt hned na zac¢atku, nemohu dojit ke spravnému vysledku, at se snazim
sebevic. A je jedno, spletla-li jsem se vlastni nepozornosti, nebo mi chybnou informaci
nékdo napovédél. Do obdobné situace se dostavame, pokud z nejrliznéjsich ddvod
prebirdme ,vypocty” ostatnich, aniz bychom si je ovéfovali, i v kazdodennim Zivoteé.

Proto bychom se my, ktefi chceme byt povazovani za lidi pfemyslivé a inteligentni, méli
namahat s prepocitavanim cizich vysledkd, i kdyz to mdze byt pochopitelné obtizné.
Jak na to?

Zvolme si opét priklad, konkrétni, byt hypoteticky. Pfedstavme si romskou Zenu
se zakladnim vzdélanim, matku dvou déti (ano, pouze dvou; podle dlouhodobych
statistickych prlzkumu u nas klesd natalita uz i u romského, nejen neromského
obyvatelstva), nezameéstnanou, obyvatelku méstského ghetta na zplsob Ustecké Maticni
ulice ¢i mosteckého Chanova. ProtoZe lidsky mozek je uzplsoben uvaZovat ve vzorcich,

v metaforach, nabidne ndm okamzité stereotyp Zeny neinteligentni, pozivacné (,,mnozi
se jak krélici”), Iiné, neporddné, necistotné. Proberme si v3ak jednotlivé ,polozky”
podrobnéji.

Romkou a Zenou se nade postava narodila, tyto statuty nemdze nijak ovlivnit
a zGstanou ji (viditelné a neutajitelné) na cely Zivot. Matkou se patrné stala dobrovolné,
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stejné jako vétsina jinych Zen, a tuto svoji Zivotni roli asi ani nechce zménit. Navic |
matefstvi poskytuje hodnoty, které jinak tézko ziskd, protoze samo dité je hodnotou,
které (nejen) nase spole¢nost uznava. Podobné chovani (mame na mysli privadéni déti na
svét) bylo pozorovano u socialné slabych vrstev obyvatelstva i jinde ve svété, nesouvisi
pfimo s romskou minoritou. Je-li dosaZeni jinych hodnot obtiZzné, je patrné logické,
Ze uspokojovani potfeby mit néjakou hodnotu bude dosahovano dostupnymi prostredky...
VSechno ostatni je vysledkem kulturnich a subkulturnich pfenost (na jeji i na nasi
strané), nikoliv fatélné nezvratitelnych gent. Zakladni vzdélani neni ¢i nutné nemusi byt
dokladem jejich sniZzenych rozumovych schopnosti. Mozna se s ni v détstvi nemél kdo ucit,
protoze rodice sami byli nevzdélani, mozna nechapala nékteré souvislosti ve skole, bézné
srozumitelné neromskym détem, protoZe u nich doma to chodilo jinak, mozna vibec
nepochopila vyznam vzdélani, protoze v jejim okoli nikdo Zddné nemél, mozna jen
vyhovéla rodinné tradici, protoZe jeji matka také nikdy nestudovala, prosté se starala
0 domécnost stejné jako prvorepublikové Zeny z vyssi vrstvy spole¢nosti.
Ani jeji nezaméstnanost nemusi byt nutné dokladem ,vrozené ciganské lenosti”,
jak by si leckdo mohl myslet. Mozna bydli v regionu, v némz se zhroutila stara struktura
pramyslové vyroby, tudiZ je zde nezaméstnanost obecné velmi vysoka (tento typ oznacuje
odbornd literatura jako strukturdlni nezaméstnanost), mozna bylo jeji pracovni misto
.0bsazeno” moderni technologii (technologicka nezaméstnanost), mozna byla jako
Zadatelka o praci predbéhnuta svou blondatou neromskou konkurentkou, mozna
zaméstnavatel jen nechtél riskovat, Ze bude zlstavat doma s malymi détmi. Oba posledni
dAvody jsou sice nezakonné, ale rozhodné nemUzeme tvrdit, Ze by se v praxi neobjevovaly.
Nase hrdinka vsak mozna zaméstnani ani nehleda, protoZe ma dost své prace
v doméacnosti. Uvédomme si, Ze trvale Spatna financni situace brani této hospodyrice
dosahnout na takové — dnes jiz obecné dostupné — technické vymozenosti, jakymi jsou
pracka, vysavac, kuchyrsky robot, mikrovinna trouba, ale tfeba i lednice. Ze stejnych,
tedy finan¢nich ddvodl nekupuje ani rtzné polotovary a hotova jidla, ale pouze suroviny
k dalsimu zpracovani, protoze jsou levnéjsi, a vari podle starych rodinnych receptd,
které jsou Casto naro¢né na cas. Navic, je-li poslusna své tradicni kultury, nebude ohfivat
uvarené jidlo, a proto bude vafit nejméné dvakrat denné, ale pravdépodobné castéji,
pokud se Zivotni rytmus jejiho partnera bude tfeba kvuli praci liSit od zbytku rodiny.
(Nejsem si jista, ¢im tento — dnes uz ustupujici — kulturni pozadavek vysvétlit. Snad by
mohlo jit o jakési davné hygienické pravidlo, podobné jako Zidovské , koSer” predpisy,
které pochazi jesté z dob, kdy uchovévat uvarené pokrmy bylo obtizné a kdy nedodrzeni
tohoto pokynu mohlo mit fatdlni nasledky, ale ruku do ohné za to nenabizim...)
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Jednotlivym ¢lentim domacnosti pere nase hospodyrika oddélené (obyvatelkam
romskych osad na Slovensku pripadalo nase bézné plnéni automatickych pracek
oblecenim viech ¢lent domacnosti velmi nehygienické), a protoze Zije patrné
v malometraznim byté a nebude mit pfilis mista na suseni, bude prepirat, machat, zdimat
a véset pradlo takika denné. Mozna nebude muset denné Zehlit, protoZe asi nema
Zehlicku, coz bychom ji my, moderni Zeny, které vétsinu televiznich programt sledujeme
zpoza Zehlictho prkna, mohly zavidét. (Pokud se v3ak svobodné rozhodneme neZehlit,
pfipravme se na dehonestujici poznamky, protoze nevyzehlené tricko je v nasi kulture
stejné stigmatizujicim hfichem jako neumyta okna na Velikonoce...)

Vécny kolobéh domécich praci nase hypotetickd Romka samoziejmé nékolikrat denné
prerusi, a to ndvstévami sousedek. My bychom to mozna nazvali lenosti, ,,ulejvanim” od
rozumné prace, ale spolecensti védci maji pro tuto ¢innost jiné nazvy. Je to pro né jednak
socializace, jev, ktery slouzi k vyméné informaci a upevriovani ndzord a postoji v rdmci
komunity, tedy prakticky totéz, co my provadime cetbou tisku, sledovanim zprav
a telefonovanim s kamaradkou ¢i matkou. Zaroven se jednd o maskovany odpocinek,
¢innost, jeZ je typicka pro pracovni proces, ktery nenf korigovan striktné uréenou pracovni
dobou ,od — do”. Totéz délaly nase babictky na venkové, kdyz se Sly poradit k sousedce,
pro¢ Stracena malo doji (a ,,socializacné” probraly i podezrele se zvétsujici objem pasu jisté
neprovdané divky), totéZ délaji ¢esti chalupafi, kdyz si skoci k sousedovi pro sekeru
a ,zaseknou” se i na vecerni opékani burtikad...

Tedy samé zndmé véci, nic, co by bylo pro nasi kulturu fakticky nepochopitelné
¢i zdsadné nepfijatelné, nic, ¢im by dotycna porusovala zakon. Presto se zda byt nasim
stereotypem uvéznéna v pasti, ze které uz takika nevede cesta k okolni spolecnosti.
Pljde-li Zadat o praci, velmi pravdépodobné ji nedostane, ,neni ani pro nase lidi".

Stane se pfisludnici underclass, osobou trvale zavislou na socidlnich davkach, coz jeji

z domova do zaméstnani, ztrati moznost socialnich kontaktl s kolegy v praci. Své nazory
nebude moci konfrontovat s jinak Zijicimi, tfeba i neromskymi Zzenami, a ¢asem se utvrdi
v tom, Ze ty jeji jsou jediné spravné. Pfestane rozumét tomu, ,,co proti ni viichni maji”,
vzdyt se chova jen stejné jako vsichni ostatni v jejim okoli. Nase normy, hodnoty a postoje
se ji budou vzdalovat, stanou se pro ni nepochopitelnymi, stejné jako se nepochopitelné
zdajf jeji zivotni mantinely nam.

V tomto prostfedi bude vychovavat i své déti, které — izolovany i ndmi nastavenymi
bariérami, vzdyt kdo by udrZoval bézné pratelstvi s ,,nékym takovym"” — kolem sebe
neuvidi jinou perspektivu a po ¢ase se vydaji v matcinych stopach. Majoritni spole¢nost
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uZ budou znat jen jako néco, co je pro né nedostupné, co je vUci nim nepfatelské, tedy jako
misto, o které uz ani nema smysl usilovat. Postupné se zabydli na socialnim dné, nauci se,
jak zde prezit co nejlépe, byt moZna ne nejcestnéji, ale komu na tom zalezi, kdyz pro zbytek
spolecnosti uz jsou stejné ,odpadem”?

Osvicenému ctendri je jiz zfejmé, kam mifily pfedchozi fadky. Tim, kdo zaplati konec¢ny Ucet,
jsme my vsichni. V nasem spole¢ném zajmu je, aby k podobnym jeviim nedochazelo.
A musime si uvédomit, Ze pro samotné prislusniky jakkoliv diskriminovanych skupin je situace
obtizné fesitelnd. Pokud se staneme svédky toho, jak nékdo ublizuje vozickari, pravdépodobné
budeme znechuceni, ti odvaznéjsi snad i zasahnou. Nase rozhofceni a snaha pomoci postizenému
spoluobcanovi jsou pochopitelné, nikdo nebude v takové chvili pfemyslet nad tim, zda si dotycny
své postiZzeni nédhodou nezavinil sém, napfiklad rychlou a bezohlednou jizdou na motorce,
kterou mohl ohrozit i nékoho jiného. Setkdme-li se vsak s osobou handicapovanou socidlng,
napfiklad s nasi hypotetickou Romkou, jsme pfesvédceni, Ze ona a jen ona sama je strajkyni
svého osudu. Pfijmout myslenku, Ze i socialné postizenym je dobré pomahat, mdze byt pro nas
stejné obtizné jako pro nase predky, ktefi museli pochopit, Ze mentalni postizeni neni trest boZi,
ale pouhd shoda okolnosti, medicinskych faktor( atd.
Presto se tento krok jisté vyplati, pfekazky jsou pouze v nasi mysli...
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Interkulturni vychova

e-li moznost feSeni, je i v nasich rukdch a méli bychom je nabidnout k pfipadné
J spolupraci. Jak? Inu, jsme ucitelé, proto snad nejlépe v nasem povolani. Moznostmi
integrace jakychkoliv mensin do spolecnosti se zabyva interkulturni vychova. Jejim cilem
by mélo byt vypéstovat v Zacich ,vstficny postoj k sociokulturnim odlisnostem, naucit zéka
pfispivat k rozvoji sociokulturné pluralitni spole¢nosti, naucit Zaka orientovat
se v sociokulturné pluralitni spole¢nosti a rozumét ji”. Pokud bychom si tyto poZadavky
precetli bez predchozi prlpravy, asi bychom tézko chapali, co se po nas bude ve Skole chtit.
Ted' si vSak uvédomujeme, Ze stejnym procesem zmeény, jaky jsme si stanovili pro sebe,
bychom méli provést i své Zaky. Nepocita se sice s tim, Ze by tomuto tématu byl na Skole
vyhrazen samostatny predmét, presto se muze stat, ze pfi pristi inspekci budeme
nepfiznivé hodnoceni prave kvali nepfitomnosti prvkd interkulturni vychovy.

Ano, kdokoliv z nds. Ma jit totiz o téma prarezové, které se ma ,jako cervend nit” vinout
nasimi hodinami.

To je pochopitelné predstava ideani, je ziejmé, Ze nékteré pfedméty jsou pro ,infikaci”
interkulturalismem pfihodnéjsi nez jiné. Mimoradné vhodna je napfiklad obcanska nauka,
ktera se nékterymi tématy pfimo zabyva (Ceska republika a uprchlici), ale prostor je
napriklad i v literatufe, kde je Zadkiim moZzno pfipomenout, Ze narodni obrozeni maze byt
povaZzovano i za startovni ¢aru Ceského nacionalismu, v matematice, ktera dobre ukazuje,
Ze jedna a jedna neni vzdy ,podle pravdy” dva, ¢i v déjepise, kde si déti mohou uvédomit,
Ze mozna pravé Palackého koncepce déjin je dlvodem, pro¢ se nam uz vice nez padesat
let nedafi nastolit spravné sousedské vztahy s Némeckem...

Pokud se vam predchozi fadky zdaji pfilis provokativni, pfipomindm zndmou poucku,
Ze diskuse se nejlépe vyvolava kontroverznimi tématy. A nasim zamérem je opravdu
diskutovat, nikoliv vnucovat zakim dalsi dogma ,k nasprtani”, protoze pravé béhem
diskuse se u¢ime , pfepocitavat” po ostatnich jejich vysledky...






