Ekologicka politika

Ekologické aspekty ekonomického ristu

1. Zakladni uvaha
Ekonomicky riist - rozvoj - blahobyt
Cile socialni politiky
Vztah hospodarske a socialni politiky
Blahobyt - pocit Stésti
USA prizkum 1970-(1957) - citi se méné St’astni
Hlavni ekologické problémy;
Ekologie v uz8im pojeti - ptirodni prostiedi
Ekologie v SirS§im pojeti - prostfedi vlibec, socialni ekologie
Spor mezi ekonomy (zastanci ek. riistu) a ekology.
Ekonomové - vyhody ekonomického riistu:
e rozsifuje moznost volby
e zplisob Zivota, spotieba, véda, technika
o ck. rlst - v8e vyfesi- nahradi Skody, odstrani ptiCiny
e trh vSe vyfesi - urci preference
Ekologové - zhorSujici se stav zivotniho prostfedi a jeho disledky

2. Ezra J. Mishan: ,,Spor o ekonomicky riist."

2.1. Problém ,.nadhodnoceni" vyznamu ekonomického ristu

Obnova opottebovaného a spotiebovaného kapitalu. Cilem ekonomického riistu

je prirtstek spotieby zbozi a sluzeb.

Struktura narodniho hospodarstvi

- primarni sektor

- sekundérni sektor

- terciarni sektor

- kvartalni sektor

wZprosttedkujici zbozi"” — aktivity, které jsou reakci na technicky pokrok
e  Institucionalni mazadla" - ufady, banky, odbory

Vnéjs$i a vnitini obrana (terorismus, kriminalita)

Snizovani poSkozeni zivotniho prostiedi - likvidace odpada

Cestovani (infrastruktura)

Vzdélani (technicky pokrok, informace)

Lékatska péce
Socialni sluzby
Dovolena, cestovni ruch



2.2. Nebezpeci vzrista
Je ekonomicky rist fyzicky mozny? (HDP/ob v USA pii 3% rastu za 500 let vzroste
milionkrat), spoleCensky zddouci?

Problémy ohrozujici civilizaci: (kromé klasickych ekologickych) spise
spolecenské problémy

e Rychlost inovaci - nelze odhadnout dasledky

e Informace, komunikace, doprava — globalizace

e Vojenska technologie - terorizmus

o Velikost mést a koncentrace zivota

2.3. Tti otazky (pro vyspélé zem¢)
e Skyta ndm povalecny hosp. riist uspokojeni odpovidajici naSim penézim?
- konzumni spole¢nost - relativni uZiteCnost (maji to ostatni)
e Srovnani kvality a ,,zdravosti" Zivota dnes a ,,za starych ¢as" pred
neolitickou revoluci (10-3tis.pt.Kr.), pfed primyslovou revoluci
e Stava se zivot radostnéj$i? Co opravdu piinasi radost? spotieba -jen do
urcité miry, uméni, kultura ptiroda lidské vztahy
2.4. Slozky dobrého Zivota
e VyZiva a ochrana ptfed povétrnostnimi vlivy
Vyziva - lovci, sbéraci - ptirodni ndrody Soucasnost - civiliza¢ni choroby
Bydleni - vySkové budovy - stres, nebezpeci, sidlisté, klimatizace
Odivani
e Zdravi - civiliza¢ni nemoci, deprese aj.(USA - od r. 1960 zkraceni délky
Zivota)
Bezpeci — objektivni, subjektivni
Volny ¢as — Mame volny ¢as - Umime ho vyuzit?
Laska a diivéra
Zivotni styl - stress, existencialni tizkost
(Fromm — Mit nebo byt, Lorenz Osm smrtelnych hiichit)
e Pfiroda — hluboka zakotvenost ¢lovéka v ptirodé (biologicka,
psychologicka, socialni, spiritudlni)
Svétova banka pracuje na konstrukci nového ukazatele Bohatstvi narodii:
1. Lidsky kapital — zdravi, vzdélani
2. Socialni kapital — spolecenské prostiedi, socialni situace
3. Pfirodni kapital
4. Vytvoreny kapital

Nejvice je cenén lidsky kapital



2.5.Dusledky dosavadniho ekonomického rtstu
e Vycerpanost zdrojil — energie, potraviny, voda
e Poskozovani Zivotniho prostiedi — biodiverzita, klimatické zmény
(globalni oteplovani), znecistovani ovzdusi, vody, ptidy — odpady,
zvySovani hluku
e ZhorSujici se Zivotni styl,

V roce 2008 byl ,,seznam‘ smrtelnych htichl rozsiten o ,,socidlni hiichy
21.stoleti*:
e genetické manipulace
provadéni experimentl na lidech
obchodovani s lidmi
zne€iStovani zivotniho prostredi
piispivani k socidlni nerovnosti
ptispivani k chudobé¢ jinych
zivot v nadmérném bohatstvi
obchodovéani s drogami

Existuje reSeni?

1. Dalsi technicky pokrok?

2. Zména hodnotové orientace; stylu zivota?

3. Politicky systém — demokracie?
Preference volicu: az od ekonomické trovné 7 - 80003 se zacinaji staty
zabyvat ekologii.

3.Trvale udrzitelny rozvoj - trvale udrzitelny Zivot
Ekologicky priznivy zpisob Zivota
Vyvoj od ochrany pfirody k trvale udrzitelnému rozvoji a ekologicky
pfiznivému zplisobu Zivota
Ochrana riznych slozek ZP - jiz davno
- rezervace, chranéna tizemi
- Réchel Carsonsova: Silent spring 1962
- mezindrodni dohody
60. 1éta - Rimsk}'l klub - manzelé Meadowsovi, ,, Meze ristu”, 1972
,, Prekroceni mezi" 1992
1972 - Stockholm - Konference o zivotnim prostiedi - ,,Pouze jedna Zem¢"
1987 - ,,NaSe spole¢na budoucnost" zprava komise Gro Harlem Brundtlantove
,,Od jedné Zemé k jednomu svétu" - ,,trvale udrzitelny rozvo;j"
1992 - Konference v Rio de Janeiro ,,V nasich rukou"
1997-VS OSN Rio+ 5
1997 - Konference o ochran¢ ovzdusi - Kjoto (Japonsko) — emise



2000 — Konference v Johanesburgu - Projekt OSN 2000
WEHAB — Water, Energy, Health, Agriculture, Biodiversity
2007 — Mezinarodni panel pro zménu klimatu (IPCC)

X X X

Profesorka sociologie Librova hovori o tom, nakolik je opravnéna
predstava, zZe prace a technika niéi svét

(rozhovor pro Lidové noviny)
Biologicka evoluce vytvorila homo sapiens jako riskantni druh,

rika prof. Hana Librova, vedouci katedry environmentalnich studii
Masarykovy univerzityv Brne.
LN: Ji7 dlouha léta existuje napéti mezi ochrdanci piirody a techniky. Vy je z
akademické pudy sledujete nezaujaté. Co si 0 ném myslite?
Je obecné znamé, Ze se technici s ochranci prirody tezko domlouvaji. Zpocatku
se mi zdalo, Ze za to miize jakasi oboustrannd zatvrzelost a neschopnost
Priciny poskozovani prirody lezi mozna hloubéji, nez se vétsina lidi domniva.
Ekologické problémy nevznikly za socialismu, jak tvrdi cesti politici, ani pouze
vinou ekonomiky postavené na stimulaci rostoucich potreb, jak se nékdy
docitame. Antropologicky uvazujici autori tvrdi, Ze sama biologickad evoluce
vytvorila homo sapiens jako riskantni druh. Uvadeji pro to radu argumentii. Mi-
mo jiné ten, ze clovek je bytost, jejiz existence je postavena na schopnosti a
potiebé pracovat.
LN: Znamenad to, Ze prdace déla 7 ¢lovéka destruktivniho tvora, ktery ma sklon
k niceni prirody zapsan v genech?
Duisledne domysleno a receno bez obalu, viastné ano. Kniha némeckého fyzika
Alfreda Schutzeho ,, Zdkladni zdakon zaniku" ma vystizny podltitul ,, Prdace nici
svet". Podstatou prdace viastné je pretvaret prirodu na predmeéty, které jsou
(vétsinou) uzitecné cloveku. A tady jsme u toho - technika je prece umocnénim
lidske schopnosti pracovat, je nastrojem intenzivné manipulujicim s prirodou.
Kdyz pripustite takto vyhroceny pohled, destrukce prirody neni jen neZddoucim
vedlejSim efektem cinnosti technikii, jak se vétsina lidi domniva. Je jeji
podstatou. Zni to pro nasince skoro neprijatelné a bezvychodneé, vzdyt dnesni
civilizace na technice stoji.
LN: Co tomu ¥ikaji technici?

Cekala bych, Ze se budou branit, vzdyt takovy ndzor zpochybiiuje podstatu jejich
profesni existence a Zivotni orientace. Zamyslela jsem se nad tim na konferenci
o ekologicke etice, kterou poradalo brnénské Vysoké uceni technické. Bala jsem
se, ze prilis provokuji, Ze kolegové technici tu radikalni myslenku tvrde
napadnou, ale reagovali spis jaksi unikove, na okrajové poznamky v mém
vystoupeni. Viastné se jim nelze divit - co na to méli Fici: predstava, Ze prdce a



technika nici svet, je tak zasadni a ma tak dalekosahlé dusledky, Ze je lépe ji
vytésnit. Aspon pri prvnim poslechu a pri ,,rychlém" premysleni na konferenci.
LN: A pii hlubsim zamysleni?

Pak se veci nemuseji jevit tak vyhrocené. Teprve pak si uvéedomime, Ze lidska
prdace a technika do prirody zasahuje v riizné mire. Destruktivni jsou vsechny
intenzivni zasahy zaloZené na velkych vstupech energie a materialii, technologie
produkujici kvanta odpadii a radikalné ménici prirodni systémy. Treba stavby
velkych prehrad, dalnic, tézba surovin, vétSina dnesnich technologii chemickych
a mozna, paradoxné, i vétsina biotechnologii. Maly zasah do prirody naopak
znamenaly tradicni technologie Femesiné a zemédélstvi, které nevyuzivalo
mechanizaci. Ale nemusime se jen ohliZet do minulosti. Existuji moderni
Spickové technologie, které se inspiruji prirodnimi kolobéhy. Technika muze
dokonce prirodé pomahat, néco ji vracet - treba rekultivaci poskozenych oblasti
nebo revitalizaci vodnich toku a mokradii.

LN: Co iikate v této souvislosti nazorium radikdlnich ochranci piirody?

Rika se o nich, Ze chtéji zpatky na stromy, k loucim a k valse. Je to jisté
karikujici vyjadrent, ale neni to tak docela nesmysl. Chtéji radikdlné omezit
zasahy do prirody. Jde o pristup, ktery byva v ekologické etice oznacovan jako

., etika divociny". Neni dan jen tim, Ze ochranci prirody jsou mladi a pravem roz-
zlobeni. Zejména v dnesnim stavu svéta existuji i vécné, prirodovédecke
argumenty pro diislednou ochranu prirody pred cinnosti clovéka. Jednim z
mnoha argumentii je, ze divocina je utocistém biologickych druhii.

,, Etiku divociny"” ale nemiizeme prosazovat na celé planete. Existuji situace, kdy
se s technickymi zasahy musime nejen smirit, ale dokonce je vitat. Je na nich
dnes zavisla lidska existence, a casto uz i osud prirody. Hledame-li v ekologicke
etice koncept, ktery muze privést techniky a ochranare ke spolupraci, najdeme
jej, atov tzv. , etice zahrady". Jejim autorem je Michal Pollan, American, ktery
rika, Ze vetsina ekosystémii na zemeékouli je jiz natolik pozménéena, Ze potrebuji
lidskou ruku a hlavu, které by s prirodou citlivé a moudie spolupracovaly - tak,
jak to déld dobry zahradnik. Etikou zahrady se bezdeky ridily generace nasich
rolnickych predki, jejichz slabé technologie vytvorily v zemédélské krajine
Jakousi druhotnou ekologickou rovnovahu. Dnes je etika zahrady véci naseho
prozietelného rozhodnuti.

4. Ekologicka politika

4.1 Charakteristika

Ekologickou, environmentélni politikou nebo také politikou Zivotniho prostiedi
se rozumi pfedev§im program zamétfeny na feSeni problému zivotniho prostiedi.
Muze mit bud’ podobu bud’ strategického dokumentu nebo cilené¢ho a
koncepéniho jednani téch subjekti, kteti v této oblasti hraji ur¢itou roli (zejména
statu ¢i jeho slozek, politickych stran, jednotlivei apod.).



Environmentalni politika je vysledkem aktivity vSech ob¢ant, nejen lidi
¢innych v politice. Pfi jejim formovani a realizaci se stale vyznamnéjSim
Cinitelem stavaji nestatni organizace, naptiklad obCanské iniciativy.

Historicky se vyvinuly dva zdkladni druhy environmentélni politiky:

a. tradicni, tzv. resortni politika, ktera chape pravo, ekonomické nastroje
standardni instituciondlni ramec jako hlavni odpovéd’ na negativni
dasledky lidskych ¢innosti na Zivotni prostfedi. Hlavnim "hybatelem" této
politiky byvaji specializované organy Zivotniho prostiedi v cele s
ministerstvem Zivotniho prostiedi. Je zaméfena na odstranovani
nezadoucich ucinkt lidskych aktivit na zivotni prostiedi, pfirodni zdroje a
vefejné zdravi. Jde o jednu z fady politik statu, regionti apod. podobné
jako existuje politika dopravni, zeméd¢€lska, energeticka apod.;

b. vSestranna politika jako Siroce koordinovana ¢innost instituci a ob¢anti,
vladnich a nevladnich organizaci, vefejné spravy, obecni i regionalni
samospravy a vyrobnich organizaci. Je zamétena na ptechod k
udrzitelnému rozvoji, tj. ke vztahu rovnovahy mezi lidskymi ¢innostmi,
uspokojovanim potieb soucasnych i budoucich generaci a schopnosti
ptirody trvale se obnovovat. Je formou ptizplisobovani spole¢nosti
ménicim se podminkam vlastni existence.

Nastroje environmentalni politiky:

o pravo

o ekonomické nastroje

o organizace organll vefejné spravy
o Uuzemni planovani

o vychova a vzdélavani

o véda

o informace



4.2.Usneseni vlady ze dne 17. bfezn% 2004 ¢. 235
0 Statni politice zivotniho prostiedi Ceské republiky

Cile aktualizované SPZP v prioritnich oblastech:

1. Ochrana ptirody, krajiny a biologické rozmanitosti
1.1 Zastaveni poklesu biodiverzity
1.2 Pé¢e o vodni a moktadni ekosystémy, revitalizace vodnich biotopt

2. Udrzitelné vyuzivani ptirodnich zdrojli, materidlové toky a nakladani s
odpady

2.1 Ochrana povrchovych a podzemnich vod
(jakost a mnozZstvi, zdroje pitné vody)

2.2 Ochrana neobnovitelnych ptirodnich zdroja

2.3 Vyuzivani obnovitelnych zdroji

2.4 SniZzovani energetické a materidlové naro¢nosti vyroby a zvyseni
materidlového a energetického vyuziti odpadii

2.5 Odpovédné nakladani s nebezpe¢nymi odpady

3. Zivotni prostiedi a kvalita Zivota

3.1 SniZzovani zatéze prostiedi a populace toxickymi kovy a organickymi
polutanty

3.2 SniZeni poctu (celkové rozlohy) izemi s piekrocenymi kritickymi zatézemi
ovzdusi (acidifikace prosttedi)

3.3 Ochrana Zivotniho prostiedi a clovéka pred hlukem

3.4. Environmentalng ptiznivé vyuZzivani krajiny

3.5 Omezovani antropogennich/primyslovych vlivi a rizik

3.6. Ochrana Zivotniho prostfedi pfed negativnimi u¢inky zZivelnich udalosti a
nasledky krizovych situaci

4. Ochrana klimatického systému Zemé a omezeni dalkového ptenosu znecisténi
ovzdusi

4.1 Snizovani emisi sklenikovych plynii (GHGs)

4.2 Snizeni preshrani¢nich pfenosli znecisténi ovzdusi

4.3 Ochrana ozonové vrstvy Zemé

4.3. Ekonomické aspekty zmény klimatu — Steinova studie

Zprava z jednani Mezinarodniho panelu pro zménu klimatu (IPCC) - Gnor 2007
(vynatky)

Disledky zmén klimatu nemiize nikdo pfedpovédét s naprostou jistotou. Vime
v8ak dost nato, abychom dokazali porozumét rizikim. Zmirfiovani zmény
klimatu - pfijimani a¢innych opatfeni ke snizeni emisi - je tieba povazovat za




investice, za ndklady, které budou vynalozeny nyni a v ptiStich desetiletich s
cilem zabranit riziku velmi vadznych nasledkti v budoucnosti. Pokud budou tyto
investice provedeny moudie, ndklady budou zvladnutelné a cely proces piinese
celou fadou pfileZitosti k rlistu a rozvoji. Ma-li tento piistup dobte fungovat,
politickd opatieni museji podporovat spravné trzni signaly, pfekonavat selhani
trhll a vychazet z principl a zmirfiovani rizik. Takovy je v podstaté koncepéni
ramec této studie.

Védecké dikazy o pfi¢inach a budoucim pritbéhu zmény klimatu jsou ¢im dal
silng;si.

Mnozstvi sklenikovych plyna v atmosféfe (mj. oxid uhli¢ity, metan, oxidy
dusiku a fada plynii uvoliiovanych pfi primyslovych procesech) se zvysuje v
dasledku lidské ¢innosti. Piehled zdrojti emisi je uveden na obrazku 1.
Soucasna koncentrace sklenikovych plynil v atmosféfe odpovida ptiblizné 430
dilim na milion (parts per million, ppm) CO; ve srovnani s pouhymi 280 ppm v
dobé pted primyslovou revoluci. Tato koncentrace jiz zptisobila otepleni
planety o vice nez pul stupné Celsia.

Obr. 1: Emise sklenikovych plyni v roce 2000 podle zdroje
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1 kdyby se ro¢ni tok emisi nezvySoval nad soucasnou uroven, mnozstvi
sklenikovych plynil v atmosféfe by do roku 2050 dosahlo dvojnasobku
predindustridlni arovng, tedy asi 550 ppm CO,, a poté by dale rostlo. Ro¢ni tok
emisi vSak ve skute¢nosti akceleruje s tim, jak rychle rostouci ekonomiky
investuji do vysokouhlikové infrastruktury a jak se po celém svété zvySuje
poptavka po energii a dopravé. Urovné 550 ppm CO,e by mohlo byt dosazeno
jiz v roce 2035 a pfi této koncentraci existuje piinejmensim 77 %
pravdépodobnost (mozna az 99 %), ze dojde ke zvySeni celosvétove primérné
teploty o vice nez 2 °C.

Oteplovani bude mit fadu zdvaznych dopadii, které budou v mnoha ptipadech
zprostiedkovany vodou:

e Tani ledovcl povede nejprve ke zvySeni rizika povodni a pak k
vyraznému snizeni zasob vody, které nakonec ohrozi Sestinu svétove
populace, pfedeviim na indickém subkontinentu, v &astech Ciny a v
jihoamerickych Andéch.

o Klesajici vynosy zemédélskych plodin, zvlasté v Africe, mohou pfipravit
stovky milionti lidi o0 moznost vyprodukovat nebo nakoupit dostatek
potravin. Ve stiednich az vysokych zemépisnych §itkadch se mize vynos
plodin pfi mirném narastu teploty (2-3 °C) zvysit. ale s dalSim
oteplovanim se bude snizovat. Pii otepleni o 4°C nebo vySsim bude
pravdépodobné vazné postiZzena celosvétova produkce potravin.

e Ve vyssich zemépisnych Sitkach se snizi po€et umrti souvisejicich s
chladem, avsak znéna klimatu povede ke zvySeni celosvétové imrtnosti
na podvyzivu a tepelny stres. Nebudou-li zavedena uc¢inna kontrolni
opatfeni, mohou se vice roz§itit nemoci Sifené prenaseci, jako je malarie
¢1 horecka Dengue.

e Pfi otepleni o 3 nebo 4°C stoupajici hladiny mofti zpusobi, Ze bude
zaplavami kazdoro¢né postizeno o desitky az stovky miliont lidi vice.
Vazna rizika a rostouci tlak na ochranu pobieZi se projevi v jthovychodni
Asii (Bangladés a Vietnam), na malych ostrovech v Karibském moii a
Tichém oceanu, jakoZ 1 ve velkych méstech pii pobteZi, jako je Tokio.
New York, Kéhira ¢i Londyn. Podle jednoho odhadu by do poloviny
stoleti mohlo vinou stoupajici hladiny mote, siln¢jSich povodni a
intenzivné¢jSich such 200 miliont lidi natrvalo ztratit domov.

e Ekosystémy budou zménou klimatu zv1asté zranitelné - po otepleni o
pouhé 2°C bude moznym vyhynutim ohrozeno 15-40 % biologickych
druhti. Acidifikace ocednd, kterd je ptimym disledkem rostouciho
mnozstvi oxidu uhli¢itého, bude mit velky vliv na motské ekosystémy,
vcetné moznych neptiznivych dusledki pro populace ryb.

e Piedpovida se, Ze zvySeni rychlosti hurikanii o 5 ¢i1 10 %, souvisejici se
stoupajici teplotou mofte, ptiblizné¢ zdvojnasobi naklady spojené se
Skodami v USA.
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e Ve Spojeném kralovstvi by se ro¢ni ztraty plisoben¢ jen povodnémi
mohly zvysit z dnesni 0,1 % HDP na 0,2-0,4 % HDP, pokud celosvétova
prumérnd teplota vzroste o 3 nebo 4°C.

e Viny veder podobné té, ktera v Evrop¢ v roce 2003 usmrtila 35 000 lidi a
zpusobila zeméedélstvi Skody ve vysi 15 miliard USD, budou nejpozdéji v
poloving stoleti bézné.

Rist globe}l@ teploty v letech 1880 - 2000
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