Eticky princip-paradigma pravniho
systému-duchovni koreny-
filozoficka tradice-obsahové prvky




Uvodem

s Evokace

s Souvislost s pracovnim a osobnim
zivotem?

= Ustava (LZPS)
s lidskopravni dokumenty




lp dokumentu

= \V/nitrni vyznamova souvislost Id a Ip

» dveé otazky:

= 1. ma smysl a platnost vSeobecné
uznavanych Ip svuj zaklad v

dustojnosti ¢lovéka, a proto se stalo
respektovani |d univerzalni zakladni

normou?




A obracene...

s 2. proto Ip - jako realné garance
svobody, ktere vyplynuly z dejinnych
spoledensko-politickych konfliktl —
vyjadruji humanni obsah Id

s proto:




Zaklady a prameny

= Novovek, osvicenstvi (konec 18.
stol.)

= dustojnost ¢lovéka, kterd mu nalezi
jako lidské bytosti — a tim kazdému
Clovéku - bez ohledu na rasu,
pohlavi, viru, zasluhy a vaznost

= vUd¢&i ideou spolecenského a
politického zivota




Dva zakladni prameny

s Antické mysleni (zejména stoa - viz
filozoficka etika, filozofie)

s biblicko-krestanska tradice




s tvori krystalizacni bod obrazu cloveka,
nejvyssi cil a meritko veskereho
zodpovédneho jednani v ramci dalsich
vedeckych disciplin

s predstavuje (tvori
prvni rovinu oduvodnéni etiky, béZné se
formuluje slovy, ze je treba konat to, co
jsem poznali jako dobré, a vyvarovat se

naopak tomu, co jsme poznali jako zl€)




s bezpodminecny narok, jemuz
podléhé kazdé jednani

x muze znamenat osobni ddstojnost
Cloveka i zpusob zivota, podobu

zdar//eho Zivota ve smyslu lidsky
dustOJneho zivota

= vécny duvod: rozumova svobodna
bytost (mravni subjekt)

s Kritérium: lidska bytost




=« Hermeneutika biblickych textu v dialogu
s humanismem a dalsimi védami otevira
osvobozujici perspektivy dustojnosti
Cloveka

= obsahové bohata a narocna biblicka
antropologie (s obrysy zdarileho lidského
byti) tvori predpoklad biblické etiky

s teologicky obsah vymezeného pojeti
Cloveka stvoreného k obrazu Bozimu se
dale rozviji ve ctyrech zakladnich vztazich
lidského byti:




s ve vztahu k Bohu (stvorenost);

s ve vztahu k druhému cloveku
(mezilidske vztahy,oboupohlavnost);

s Ve vztahu k sobé sameému
(celistvost);

s ve vztahu ke stvoreni(zodpoveédnost)




(Gen 1,26-27) (Gen 5,1-2) (Gen
9,6) (Z 8,5a)(Sir 17,3-4) (Sir 17,6-
/) (Mdr. 2,23) (2 Kor 4,4.6b) (Kol
1,15) (Rim 8,29) (2 Kor 3,18) (Kol
3,9-11) (1 Kor 15,49)

metafora sochy Boha byla prijata ze
staroorientalni teologie kralovstvi
(mocnym a cinnym reprezentantem
bozstva kral)




s funkci krale reprezentovat boha a
jako jeho reprezentant udrzovat a
chranit bozsky rad svéta (jeho pravni
a zachrannou moc)

s konkrétni obraz boha, pokud
vykonava vladu

s podoba boha, pokud se srovnava

jeho urcita vlastnost Ci jednani
s bozstvem




s Kralovska kvalita se pak v biblickych
textech pripisuje celemu lidstvu a tak
se podporila univerzalizace metafory
kralovské sochy

s stvoren svym Stvoritelem, kteremu
tedy vdéeci za celou svou existenci-

s vykresluje se jedinecny vztah
Cloveka ke svému Bohu




= Bozi vztah k cloveku jako predpoklad
sebeporozumeni cloveéka, protoze se
pojem obrazu a podoby objevuje nejprve
ve slovech vlastniho Boziho projednani a
rozhodnuti:

= 0sobni rozhodnuti a zvlastni tvurdi akt
Bozi (,ucinme clovéka", ,,k nasemu
obrazu" Ci ,v nasem obraze" Ci take , ve
stinu®, tedy v Bozi blizkosti)-

s Oznacuje postaveni cloveka, v nemz je
clovek clovekem




» Clovek k obrazu Bozimu pak
znamena stani naslouchajici,
zastupujici bytosti pred Bohem,
vztah Cloveka - stvoreneho
k podobenstvi Bozimu - ke svemu
puvodci jako vztah ja-Ty




s Clovék tak vdéci za své stvorené byti
pouze stvoritelskému osloveni. Jeho
stvorené byti tedy neni vysledkem
rozhodnuti vlastni svobody a udéleného
povoleni od druhych. Vstupuje do byti
jako povolany Bohem a trvani tohoto
stvorltelskeho povolam ho udrzuje v jeho
existenci. Buh vold ¢lovéka
k bezprostrednimu vztahu, jenz cloveka
Cini protéjskem bozskeho Ty a konstituuje
jej v jeho lidském byti osoby




» Clovék urcen k tomu, aby zachazel
s ostatnim stvorenim jako jeho
zodpovedny zmocnénec a spravce,
ne svevolne, protoze jeho pravo a
povinnost vladnout jsou zobrazujici

= vyraz podoba chce zduraznit blizkost,
duverny a pratelsky vztah a
pribuznost, ale také poukazat na
rozdilnost




= Vladnuti cloveka ve sveté nesmi ohrozovat
cloveka a vlada cloveka nad Clovekem
falsuje obraz Bozi

= kazdy clovek se smel a musel chapat jako
reprezentacni obraz Boha na zemi,
participoval na Bozi moci, sméel si
narokovat sva prava a zaroven byl
zavazan k vnimani kralovske
zodpovednosti. vUCi bliznim a ostatnimu
stvoreni, a to clovek ve své celistvosti,
tedy s konkrétnim telem, ktery takto
symbolicky, svatostné zprltoanJe Boha




= K vyznavanému a zitému zaslibeni o
Cloveku jako obrazu a podobée Bozi patri
pak
i svedectvi zasazovat se za dustojnost
¢lovéka v ruznych oblastech

s takeé kralovska spravedlnost a ochrana
slabych, vnimani odpovednosti za druhe,

s a kralovsky par ma tak zrcadlit bliznim
obraz Bozi ve spravedlnosti a
milosrdenstvi a vnimat tak jejich zivotni
zajmy




» take aspekty vykonu MOCi ohledne
potladovani a trestani zlodincu

= pouzitim mocenskych prostredki se
nemysli na brutalm prosazeni
vlastnich zaJmu ale na zachovani
radu stvoreni vcetné zajisténi
zivotniho prostoru, moznosti rozvoje
a svobody pred agresi a smrtelnym

nasilim




s Pri zkusenostech s nasilim a pri
néjakém Zivotnim boji se muze
Clovek zase rozpominat na to, ze byl
Bohem puvodné zamyslen lepsi,

pokojnéjsi rad, a tak si uvedomit
dustojnost a Ukol ¢lovéka




,,CO je clovek, ze na néeho
pamatujes” (Z 8,5a)

= Hospodin se ve svem jednani vaze
na cloveka a skutecnost Z€ j€e]
zahrnuje do sveho pusobem urCUJe
ukol a postaveni cloveka ve svéete

s myslet na /| vzpominat |/ zamyslet /
pamatovat na znamena, ze Hospodin
(u)Cinné pristupuje k cloveku,
zabyva se jim, a obsahem tohoto
pristupu je pozehnani a spasa




= (Z 144,3) (J6b 7,17-18)

m Ovencit, opatrit korunou / ucinit
korunou (vrcholem) znamena trvaly
stav

« vénec ¢i koruna cti, dustojnosti,
Zmocneni je prijata a prozita
zkusenost zachrany, vysvobozem a
tedy oduvodnénim nové ziskaného
zivota




s Clovék bez této dustojnosti je
doslova svlecen ze sveho lidskeho
byti

s Nabizi tak univerzalni koncept proti
ponizeni Cloveka




= vrcholny obraz Boha, podle néhoz muze
Clovek poznat, jak nalezne sebe sama,
svou identitu, a sice tim, ze se Ucastni na
tomto novem stvoreni, ze zakousi svée
znovuzrozeni

s Obrazem Boha i lidstva, a to obrazem
s konecnou platnosti, naplnénim konkrétni
lidské existence a cilovym udajem pro
vsechny lidi, podle nehoz se mohou
uskutecnovat; lidsky zivot je tak plne
smysluplny




A\ A A

» V Jezisi Kristu Ize spatrovat krajni cil
a nejvyssi naplnéni lidskeho zivota,
vzor praveho lidskeho byti a tedy
porozuméni tomu, co muze pro
vsechny lidi znamenat zivot ve
svobode, lasce, spravedlnosti a

solidarite




= I kdyzZ je zpusob lidského Zivota jakkol
znetvoren, deformovan a zkreslen a
jakkoli ho mohou utvaret deformujici a
zranujici socialni i telesné-emocionalni
praktiky, clovek i

U a dane hlubiny sve osoby. Tim

vsim chce toto pojeti cloveka a jeho
dustojngsti prispet k nenabozenskym
kontextum humanni politiky a pravni
kultury a k sebekritické moralni
komunikaci, jez je zamerena na
univerzalitu




= Nikdo tak pred Bohem neztraci svou

dustojnost za zddnych okolnosti. Tato BoZi

opce pro cloveka a zejmeéna pro lidi,

jejichz dustojnost je porusena,
bredstavuje existencialni zaklad pro
brosazovani myslenky lidské dustojnosti,
oro spravedlive, peclive a solidarni
vzajemné setkavani lidi a pro princip

, tzn. zejmeéna ponizeneg, pro ty,

kdo jsou zbaveni svych prav




O PFiklady
s diskriminace podle pohlavi a:

« Opéni protokol k Umluvé o pravech
ditete, o obchodu s detmi, détske
prostituci a detské pornografii;

s Protokol o prevenci, potlacovani a
trestani obchodovani s lidmi,
Zejmeéna se zenami
a detmi




Uvahy teologické etiky
= hormativni zaklad ve

s biblicka koncepce obrazu a podoby
Bozi v zivem muzsko-zenském
clovéku jako kralovskem cloveku

s vertikalni linie se prodluzuje
v horizontalnim smeéru a znamena i
odkazanost na lidskeé ty




- v%éjemné odkazanost, sounalezitost,
duvera a blizkost zeny a muze

= (Gen 2,18.23-25)

m MUz i zena jsou Bohem chténi jeden
pro druhého, ve svem vlastnim byti
muze i zeny i v jejich dokonalé

. Oba mohou ve svém
protéjsku objevovat ,druhe ja téhoz
lidstvi®




s Predstavuje se tim antropologicky model
s rozdilnosti a vzajemnosti pohlavi, coz
predpoklada dva vyrazy jedne podstaty
Cloveka, pricemz maji tyto vyrazy stejny
puvod

s neskyta zadny podklad pro mravni
legitimaci hierarchie pohlavi




s fundamentalni norma, ze musi
vztahy mezi muzem a zenou i
utvareni diferenciace roli podle
pohlavi odpovidat

. Jedna se o model
partnerstvi se samostatnosti a se
vzajemnym prirazenim




Model partnerstvi jako kritické

meritko

= Model partnerstvi proto tvori kriticke
meritko, ktere se musi pouzwat na
vzorce |nd|V|duaIn|ch vztahu i na
spolecenské rady a struktury

s rozmanité vztahy mezi pohlavimi od
nahodnych setkani pres spolupraci
v zamestnani Ci jinou spolecenskou
spolupraci az k vztahu lasky a
manzelstvi




s Model partnerstvi vylucuje kazdy
druh podrizenosti a nadrazenosti,
jenz by byl spojen s upiranim prav a
vlastni zodpovédnosti nebo
s porucnictvim a zbavenim
svepravnosti

= etablovat participaci:




s Tato participace pozaduje nove a
flexibilni prirazovani prav, roli
(ocekavani od roli) a dober pro obé
pohlavi ve vsech oblastech zivota,
vcetné vzdelani, prace, verejnych
Ufadu a pozic




s Z pohledu socialni etiky se
partnersko-participacni a tim
spravedlivejsi utvareni vztahu mezi
muzem a zenou ukazuje zaroven
jako klicova otazka rozvojoveé
politiky, orientované na chudobu, ve
smyslu vytvarenl a podpory Ildsky
dustOJnych 2|votn|ch podmlnek
pokud mozna pro vsechny zeny,
muze a dét;




s vyzaduje prekonavani, potlacovani a
spolecenske odmitani kazdé formy
nasili ve vztazich mezi muzi a
zenami, prostrednictvim nichz se
zeny a deti degraduji na objekt
sexualnich zadosti nebo
instrumentalizuji pro demonstrovani
muzské moci




s Prohlaseni ke svétovemu etosu
(pokyn 4 Zavazek ke kulture
zrovnopravneni
a k partnerstvi muze a zeny




= Je treba vychovavat k genderové
rovnosti jako opaku genderoveée
nerovnosti, nikoli jako opaku
genderoveé rozdilnosti, a

s prosazovat ji ve spolecnosti, aby se
skutecné projevovala ve vsech
sferach soukromeého i verejného
zivota




= doplneni a konkretizace filozofie
Umluvy o pravech ditete - Svetova
deklarace o preziti déti, jejich
ochrané a rozvoji a plan cinnosti
k realizaci svetové deklarace o preziti
déti, jejich ochrané a rozvoji v 90.
letech jako vystup Svéetove vrcholné
schlzky o détech, organizované
OSN:




» zdurazfiuje jako jeden z hlavnich
UkolU a zdvazku vSeobecné posileni
role zen a jejich zrovnopravnéni.
Divkam se jiz od detstvi musi dostat
rovnopravného zachazeni i
prilezitosti




s Dokument A World fit for Children (o
dvanact let pozdeji reflektuje a
I‘OZVI_]I pred tim zminénou svetovou

schuzku):

= stanovuje zasadu nevynechat zadne
dite: vsSechna déevcata a vsichni
chlapC| se rodi svobodni a rovni v
dustOJnostl a pravech a proto musi
skoncCit vSechny formy diskriminace




m poskytnout kazdéemu ditéti pristup ke
vzdéléni: véem divkam a chlapcim
se musi dostat pristupu
k bezplatnému, obligatornimu a
kvalitativhe dobrému zakladnimu
skolnimu vzdeélani a moznosti jej
ukoncit




s Spolecné utvaret svet, ,v némz mohou
vsechny divky a vsichni chlapci prozivat
sve détstvi — dobu hrani a uceni, v niz
jsou milovani, respektovani a cenéni, v niz
se podporuji a chrani jejich prava bez
diskriminace, v niz jsou tim
nejdulezit&jsim jejich bezped a jejich
blaho a ve které se mohou vyvijet ve
zdravi, miru

a ddstojnosti.




VVSeobecné prohlaseni lidskych
povinnosti a vztahy mezi pohlavimi

s vzajemny respekt a partnerstvi: vSichni
muzi a vsechny zeny maji povinnost
prokazovat ve svém partnerstvi vzajemny
respekt a porozumeéni a partneri maji
vhimat odpovednost za péci o blaho toho
druhého;

s rozumneé rodinne planovani je
odpovednosti kazdeho paru a vztah mezi
rodiCi a détmi ma obrazet vzajemnou
lasku, respekt, uctu a péci




4. Instrukce Svetoveho etosu:

s Prohlaseni ke svetovému étosu
(pokyn 4




= ,mnoho lidi se ve vsech regionech a
nabozenstvich snazi o zivot v duchu
partnerstvi muze a zeny, o zodpovedné
jednani v oblasti lasky, sexuality a rodiny.
Presto vsude na svéete existuji
odsouzenihodnée formy patriarchalismu,
nadvlady jednoho pohlavi na druhym,
vykoristovani zen, sexualni zneuzivani deti
i nucena prost/tuce Socialni rozdily na
této zemi vedou ne zridka k tomu, ze se
zejména zeny a dokonce déeti z méne
rozvinutych zemi citi byt nuceny pouzivat
prostituci jako prostredek boje k preziti.




A.

Z velkych starobylych nabozenskych a
etickych tradic lidstva zaslechneme
prikaz: nesesmilnis! Nebo pozitivneé:
respektujte a milujte se navzajem!
Rozpomenme se proto znovu na
dlsledky tohoto prastarého prikazu:
nikdo nema pravo, aby druhého
ponizoval na pouhy objekt své sexuality,
aby jej dostaval do sexualni zavislosti
nebo v ni drzel.




B.

Odsuzujeme sexudlni vykofistovani a
diskriminaci podle pohlavi jako jednu

Z nejhorsich forem ponizeni clovéka. Kde
se — dokonce ve jménu nabozenského
presvedceni — hlasa vlada jednoho
pohlavi nad druhym a toleruje se
sexualni vykoristovani, kde se podporuje
prostituce nebo se zneuzivaji deti, tam je
prikdzan odpor. Nikdo at se nemyli:
neexistuje skutecna lidskost bez
partnerského souziti!




C.

s Proto by se uz mladi lidé v rodiné a
skole ucit, ze sexualita zasadné
neni negativni nicivou nebo
vykoristovatelskou silou, ale silou
kreativné utvarejici. Ma funkci
utvareni spolecenstvi, jez pritakava
Zivotu, a mize se rozvijet jen
tehdy, kdyz se zije v zodpovédnosti
za stesti také partnera.




D.

Vztah mezi muzem a zenou nema byt
utvaren porucnictvim nebo
vykoristovanim, ale laskou, partnerstvim
a spolehlivosti. Lidské naplnéni neni
identické se sexualni rozkosi. Sexualita
ma byt vyrazem a potvrzenim partnersky
Zitého vztahu lasky. Nékteré nabozenské
tradice znaji také ideal dobrovolného
zreknuti se rozvijeni sexuality. Také
dobrovolné zreknuti mize byt vyrazem
identity a naplnénim smyslu.




=

Spolecenska instituce manzelstvi se pri vsech
kulturnich a nabozenskych rozdilech vyznacuje
laskou, vérnosti a trvalosti. Chce a ma
garantovat muzdm, Zenam a détem bezpeli a
vzajemnou podporu i zajistovat jejich prava. Ve
vsech zemich a kulturach se ma zapracovat na
ekonomickych a spolecenskych pomérech, které
umoZznuji lidsky ddstojnou existenci manzelstvi
a rodiny a predevsim také starsich lidi. Déti
maji pravo na vzdélani. Rodice nemaji vyuzivat
déti a déti rodice; jejich vztah ma byt naopak

7 v/

nesen vzajemnou uctou, uznanim a péci.




F.

m Byt skutecné clovekem znamena v duchu
nasich velkych nabozenskych a etickych
tradic toto:

e Misto patriarchalniho ovladani nebo
ponizovani, jez je vyrazem nasili a casto
plodi protinasili, vzajemnou uctu,
porozumeéni, partnerstvi;

e Mijsto kazdé formy sexualni viastnické
zadostivosti nebo sexualniho zneuzivani
vzajemny ohled, toleranci, ochotu ke smireni,
lasku.




Kantu vyznam pro oduvodnéni

= Clovék jako Géel o sobé
» pojem lidské dustojnosti

v kontrastu k ceneé a hodnote
= centralni pojem kategoricky

imperativ znamena nestrpéet zadny
odpor, byt bezpodminecné platny




» je tedy prikaz, jenz plati vzdy,
bezpodminecné a zavazuje
k uréitému zpusobu jednani,
nezavisle na ucelu nebo cili, ktereho
chceme prostrednictvim jednani
dosahnout




= mravni prikaz platny kategoricky,
naprosto, bez kazdého , kdyz a ale",
tedy znamena musis, coz ale
zahrnuje muze$, jinak by totiZ ono
musis bylo nesmysine —

s bezpodminecnost mravniho
pozadavku svedci o svobodé cloveka

k mravnimu jednani




s Kategoricko-moralni imperativy mravnosti
jsou kategorické proto, ze je jejich
platnost
a zavaznost nezavisla na nasich
subjektivnich zajmech a sklonech

s takovy kategoricky imperativ prikazuje

jednani jako absolutné nutne, aniz by se

britom predpokladal subjektivni zajem na
jednani




s Kant konstatuje, ze musi existovat
neco, co je v sobée dobre¢, a proto
nepodleha vneéjsimu ohodnoceni jako
cené na trhu, co je apriorni dobro,
jako bezpodminecné ustanoveni,

= @ Oznacuje tak




Ruzné formulace

s Kant tento kategoricky imperativ
ruzné formuloval:

» 1. ,jednej tak, aby se maxima tveée
vile vzdy mohla zarover povazZovat
za princip vseobecného
zakonodarstvi."




K1.

s Ovsem tato formulace nestaci k tomu, aby
slouzila u kazdého lidského jednani jako
smernice, protoze se toto zakonodarstvi
vztahuje jen na vnejsi rad socialniho
zivota, ale mravnost ma co Cinit nejen
s tim, co je treba ridit prostrednictvim

. Zadkon muze ¢lovéka zavazovat
k tomu, aby nezabijel, nekradl, ale uz ne

k tomu, aby pomohl bliznimu




Proto 2.

m ,jednej tak, jako by se maxima
tvéeho jednani méla na zakladé tvé
vile stat obecnym pfirodnim
zakonem."




Od 2. ke 3.

= Jednani je mravni jen tehdy, kdyz je
vhodné nejen v sobeg, ale kdyz se
soucasné shoduje s nejvyssimi
hodnotami. Takovou nejvyssi
hodnotu pojmenovava i Kant a
teprve tim dokonduje svuj systém
moralni filozofie:




3.

n jednej tak, abys pouzival lidstvi jak
ve sveé osobé, tak i v osobé kazdého
druhého vzdy jako ucel a nikdy
pouze jako prostredek.™

» pred formulaci vysveétluje:




Vv v/

.Ma-li tedy existovat nejvyssi prakticky
princip, ktery je vzhledem k lidské vali
kategorickym imperativem, musi to byt
takovy, ktery z predstavy toho, co je
nutné ucelem pro kazdého, ponévadz je to

, tvori objektivni princip
viile, a proto mize slouzit za obecny
prakticky zakon. Zakladem tohoto principu
je to, ze existuje
sama o sobé jako ucel."




» Pod pojmem lidstvo, lidstvi rozumi Kant
nejen celek vsech lidi, ale i , Z€
je nekdo clovekem

s pozadavek z toho: Cclovéek ve svém
zachazeni s lidmi nesmi kazdéeho clovéeka

bovazovat za prostredek a takto
pouzivat, ale take jako , tj. jako
bytost, ktera ma hodnotu sama v sobg,
a tuto

Kant nazyva




Povinnosti s tim spojené —

=« V(¢ sobé samému: ,Clovék vsak
neni zadnou véci, a proto ani necim,
ceho by se dalo pouzit jako pouhého
prostredku, nybrz musi byt vzdy
v kazdém svém jednani povazovan
za ucel sam o sobé. Nesmim tedy
nijak disponovat s clovekem v mé
osobée, mrzacit ho, kazit nebo

usmrtit.




Povinnosti s tim spojené —

= VUd&i druhym:

= ,...pak ten, ktery ma v umyslu jim néco Izive naslibovat,
nahlédne hned ze si chce poslouzit druhym clovéekem
pouze jako prostredkem jako by tento druhy clovek v sobé
zaroveri neobsahoval Zadny ucel. Nebot ten, jehoZ chci
timto slibem uzit ve prospech svych zameru nemdze
naprgsto souhlasit se zpusobem, jak s nim Jednam a tedy
nemdzZe to byt on sam, ktery Cini u&el tohoto Jednan/ svym
obsahem. Zretelné b/Je do oci tento rozpor s principem
druhych lidi tehdy, vezmeme-li v dvahu priklady utoku na
svobodu a viastnictvi jinych, Nebot zde jasné vysvita, Ze
ten, kdo porusuje lidska prava, zamys// si poslouzit osobou
druhych jako pouhych prostredku aniz by prihléed| k tomu,
Ze jako rozumné bytosti maji byt vzdy zaroven cténi jako
ucely, tzn, jako ti, kter/ musi mit v sobé moznost obsahovat
ucel téhoz Jednanl




Versus

s Rozumove bytosti stanovuji ucel a
jsou obdarené autonomii maji

s absolutni hodnotu -

» rozlisuje mezi relativni hodnotou
relativnich Uéelu
a absolutni hodnotou objektivnich
ucelu:




Relativhi hodnota ma

= CO Ma jen relativni hodnotu, ma
s CO ma absolutni hodnotu, ma

s take misto o absolutni hodnote
. . 7 TARY (@) v/ .y V 7
objektivnich ucelu hovori o vnitrni
hodnote, to znamena o
. . 7 TARY (@)
objektivnich ucelu




Objektivni ucely jako ucely samy
0 sobe

» ,Rozum vztahuje tedy kazdou maximu
této obecné zakonodarné vile ke kazdé
druhé vili a rovnéz ke kazdému jednani
vici sobé samému, a to nikoli z ddvodu
nejaké jiné praktické pohnutky Ci
budouciho prospéchu, nybrz z ideje
dlstojnosti rozumné bytosti, ktera

/’ v 7/

neposloucha zadny zakon nez ten, ktery si

I/ a

zaroven dava. V fisi u¢eld ma vse bud’
néjakou cenu, nebo ddstojnost.




s Namisto toho, co ma cenu, Ize klast
i néco jiného jako ekvivalent, ale co
naproti tomu je povzneseno nad
jakoukoli cenu, a co proto
nepripousti zadny ekvivalent, ma
distojnost. (...) ale to, co tvori
podminku, za niz vyhradné mdaze
neco byt ucelem o sobeé, nema pouze
relativni hodnotu, tzn. n€jakou cenu,

nybrz hodnotu, tzn. dlstojnost.




WELSL podminkou, za niz
vyhradné mizZe byt rozumna bytost
ucelem samym o sob€, protoze jen
na jejim zaklade je mozné, aby
rozumna bytost byla zakonodarnym

Clenem v Fisi ucelq. A tak tedy jediné
, pokud je lidstvo

k ni zplsobilé, maji "




s Co ma , ma takeé hodnotu
v sobé&, ale muze se vyvazit né&¢im
jinym

a CO Ma , nemuze vstoupit
do zvaZeni dober, uz vubec ne
zvazeni zbozZi, nemuze se vyvazit,
vyrovnat, prepocitat, smeénit




K

» Co ma tedy cenu, muzZe vstoupit do
konkurence s jinym dobrem -
zbozim, které ma zrovna tak svou

cenu
s kde se za néco plati, uvede se

’ \"4 4

predem za urcité zbozi urcita castka,

7 7

vynasi se soud o prednosti/vyznamu
hodnoty




A4

O jeste

Clovék muze prodat urcitou véc, kterou jiz
nepouziva, za

muze také chtit ze sbératelské vasné
ziskat néco

takovou muze byt finan¢ni obnos,
nebo ale takeé jina ekvivalentni véc - zbozi

takeé se hovori o nakladech spojenych s
urCitym jednanim, o , ktera se musi
vzit v potaz, aby se dosahlo urciteho cile




Versus

s Mit tedy znamena, ze mohu byt
necim jinym nahrazen a tim
pouzivan jako prostredek pro néeco
jiného

s Oproti tomu mit Znamena
byt ucelem sam o sobé




» Podle Kanta je duvodem toho, Zze ma
lidska prirozenost , mravni
autonomie clovéka: jeho moznost se
ve svobode podridit mravnimu
zakonu, tedy moci byt mravnim




Zakaz instrumentalizace

» Mit ~ pro Kanta znamena vlastnit
narok nebyt instrumentalizovan v jadru
sve osoby.

S zadnym clovekem se nesmi zachazet
pouze jako s prostredkem pro
uskutecnovani ucelu druhych

= ze subjektu lidské dustojnosti se_nesmi
ucCinit pouhy objekt pouziti cizi vule

» dale se ~ kazdeho cloveka nesmi
prepocitavat, zuctovat za jine ucely,
protoze by jinak nebyla dustojnosti, ale
jen hodnotou mezi jinymi




s Co je nesmeénitelné
a neopakovatelne, co nelze jiz dale
odvodit, se tak stava absolutnim
protipolem produkce zbozi a je




Shrnuti a vytézky

- u Kanta oznacuje
hodnotu, ktere je clovek
. kterou
nelze smeénit za néco jineho, vyvazit
necim jinym
s CO M3 , hema tuto povahu




a moralni jednani

s Koho néco nezajima, jako napriklad
sport ¢i urcity druh kultury, muzZe si
najit jiny druh zabavy jako
ekvivalent, nahradu

= ale pro moralni jednani neexistuje
ekvivalent, toto jednani neni mozno
neéjak vyvazit, nelze za néj zaplatit
nejakou




s ,Néco stat" muze v jiném
smyslu, kdyz nékdo i pres odpor
zustane vérny svému svédomi, kdyz
dokonce v pripadé mucednictvi
zaplati cenou sveho zivota




s Vystihuji to napriklad i tyto biblicke
verse: ,Bylo za vas zaplaceno
vykupné, nebudte otroky lidi"™ (1 Kor
/,23) a

s ,Bylo za vas zaplaceno vykupné.
Proto svym télem a svym duchem,
jez oboji nalezi Bohu, oslavujte
Boha" (1 Kor 6,20)




s Sebeucel osoby tedy zabranUJe
jednostrannym pokusum
instrumentalizovat cloveka a
projevuje se zvlaste v situacich lidi,
kteri nedisponuji nebo nemohou
disponovat voditkem, jak se téeto
instrumentalizaci branit




s Pouze Clovek jako osoba, tj. subjekt
moralne-praktického rozumu, je
vyvysen nad kazdou cenu; protoze
jako takoveho je ho nutno chranit, tj.
vlastni (absolutni vnitrni

hodnotu)




Kantuv zaklad prava

s Z kategorického imperativu (viz 3.
formulace) plyne mravni zaklad

» ,Kazdy clovék ma zakonny narok na
respekt (uctu) od svych bliznich, a
vzajemneé je take on k tomu zavazan
vuci kazdému druhému® (MM, uéeni
0 ctnosti)




Souvislost s

» Kant na zacCatku vlastnich dé&jin Ip
oduvodnil ideu, kterd se stala vudéi
ideou téchto deéjin

» a kterd muze slouZit pro vyklad

normativniho vyznamu, smyslu a
zakladu




Souvislost a

» Pomoci odlivodnéni prava v etice
ukazal Kant nutné rozlisovani
mravnosti a prava

- nejprve jako
etické postulaty

s pak vyzaduji uznani a uskutecnovani
skrze




= jsou proto vzdy
protesty svobody proti nasili, proti
moci, ktera nechce uznat svobodneée
sebeurceni jako takové

s Uznat totiz svobodu politicky
znamena dat ji skutecnost




Politicko-pravni pozadavek Ip

s Zahrnuji v sobé politicko-pravni
pozadavek: vejit jako
s charakterem do
ustavy kazdeho politické obce (statu)




jako
pravneeticky zaklad noveho

= Nutna normativni orientace v
politice, vede a technice - nelze ji
omezovat na narodni Ci regionaln
prostor

s podpora i ohrozeni clovéka (zivota,

prirody)

= proto je OSN neJduIeZ|téj§|' formou
zapasu o uznani  a pravne ucinne
prosazovani

V 4




Tri kroky tohoto ukolu:

= 1. vytvoreni spolecné
vypracovaneho katalogu Ip, jichz
neni mozné se vzdat

s 2. jejich kodifikace
= 3. jejich institucionalni prosazeni




Ke krokum

s 1. VSeobecné prohlaseni Ip (1948)
s 2. Lp-pakty (1966)
s 3. otevreny ukol:




s Cesta k nalezeni normativniho
konsensu v pluralitni spolecnosti a
svete

s aby tomuto konsensu mohla nalezet




Napomocna teze:

m Normatlvnl platnost pozadovanych ma
SVUJ zaklad v tom, ze jsou tato rozdilna
deéjinnym vyrazem vzdy

- je zaklad platnosti
vsech , ktery nelze relativizovat zadnymi
kontingentnimi podminkami

- je kritickym meéritkem pro otazku,
ktere déjinné podminéne pozadavky se
maji uznat jako




) J

s Tato ,trikoldra"™ oznacuje normativni
prvky, které vyznacuji uplny obsah
svobody autentickych Ip-pozadavku
a

s prokazuje je jako
zalozene v




VDLP — 1. Cl.

s Rozum a svédomi maji znacit smysl

, ktera je zde polozena jako
zaklad

= normativni svoboda, jez vytvari
Cloveka a vsech lidskych spolecnosti

= Ne antropocentricka svevolna svoboda,
. . ’ o
nebo dokonce egoisticka vule
sebepotvrzovani




= Clovék jako

s Na zaklade této mravni konstituce se
uznava

(lidstvo jako mravni jednota v obrazu
rodiny)




Duvod platnosti

= Mravni idea lidstva ve dvojim
vyznamu:

= 1. jednota lidského pokoleni
v mnohosti individui, ndrodu a kultur
i ve forme stale vice pluralitnich
spolecnosti

s 2. v kazdém jedinci




Zaverecha teze:

» Teprve v propojeni ve smyslu
stejne (rovné) svobody vsSech a
lidstva jako bezpodminecnée
zavazujiciho solidarniho spolecenstvi
se muUze univerzalni narok a

pIné uplatnit







Obsahoveé prvky pojmu

» je potreba se take zameérit na
. v nichz se dustojnost
Cloveka zpritomnuje ve své plnosti a
pak je i chranit
= je podminkou moznosti, ze se
Clovek uskutecnuje jako clovek




predstavuje

a znamena predevsim zasadni
urceni mravne dobrého a spravného
jednani, a to v oblasti individualniho |
statniho ci cirkevniho konani:




Spojeni s mravnosti

s Proto je také Uzce spojena
S mravnosti:

s kdo respektUJe tuto
nemuze jednat jinak nez moralne

s vV uskutecnovani mravnosti se
respektuje

= moralni jednani tak respektuje




Dusledek

s Lidé se tim principialné zrikaji toho,
ze se budou zneuzivat a zvecnovat

s tim se vytvari nedostupny,
nedisponovatelny, pravné
zalovatelny zivotni prostor, jenz si
lidé musi vzajemné priznat, aby se
mohli respektovat jako svobodné
rozumove bytosti




Obsahove prvky

= Vypracovani obsahovych prvku  patfi
k fixaci jddrové oblasti dustojnosti

= nNa tyto prvky se vztahuje garantovani
dustojnosti

s je treba garantovat nutné podminky pro
postaveni subjektu:
, bez nichz se jiz predem
nemuze rozvijet svoboda jednani ulozena
v podstate Cloveka




s podminky garantujici existenci
s podminky garantujici subjekt
s podminky garantujici prilezitosti




= subjektivni pravo na respektovani svého
Zlvota

s takto Ustavnépravné zarucena Ild ma
charakter obranneého prava i charakter
vykonu (stat: Cinit aktivni opatreni k jeji
realizaci a k jejimu zabezpeceni ) - vcetné
ochrany a umoznéni prilezitosti celostniho
rozvoje Cloveka

s tyka se to i aspektu materialniho
zabezpeceni




= proto zahrnuje garance Id
| komponenty_socialniho zabezpeceni,
aby se obdanum zajistila zakladna pro
vedeni zivota
i v ekonomickém ohledu

» cilem takoveho poskytnuti pomoci je

= pravne zavazne zakladni zajisteni vsech
obcand, ktefi nejsou schopni si zabezpedit
zachovani Zivota

= Vyznam pro zabezpeceni socialne
biologicke existence cClovéka




s jadrem zaruceni je ochrana
Cloveka pred jeho zveécnénim, pri
némz se pouziva jako prostredek
k dosazeni cile

» Clovék tak nesmi byt vystaven
procesu nebo rozhodnutim, ktere
principialné zpochybnuji jeho
postaveni subjektu ve smyslu
autonomni bytosti




s zamezuje instrumentalizovani
cloveka, prostrednictvim nehoz mu
pripada jen status objektu

» kazda lidskeé osoba jedinecnou,
nenahraditelnou skutecnosti bez
ohledu na dusSevni postizeni, télesné
onemocnéni, neéjakou nouzi Ci na
nedostatek podminény vekem nebo
dokonce bez ohledu na provinéni




zabraneni ekonomizaci, komercionalizaci
lidskeho byti:

pri ni se cloveku dostava stale vice funkce
zbozl

clovek je vice nez pouhy faktor produkce,
ktery je mozno vylucne hodnotit podle
aspektu efektivity a vykonnosti

zavazuje zakonodarce k tomu, aby
vytvarel ramcové podminky, které predem
vylucCuji takovou ekonomizaci jedince a
kteréCFFi vykonech socialni prace

zohledriuji specifickou dustojnost ¢lovéka




s Uznani vseobecného prava na
osobnost:

s Ma rozsahlou funkci zajistit ramcoveée
struktury, ktere jsou nezbytne pro
realizaci individualniho rozvoje




s Cloveku se poskytnou podminky,
které mu nabizeji moznost, aby
vnimal své potencialni prilezitosti
rozvoje a participace

= Na prvnich dvou urovnich se
formulovaly a normovaly primarné
absolutni minimalni standardy

pro zakladni zabezpeceni autonomie
cloveka




s zde se jedna o aktivni povinnost podpory
a pomoci

s zjednavaji se predpoklady pro konkretni
uskutecnovani kvality subjektu

s pravo na detstvi (dosazeni optimalniho
rozvoje ditete)
s stat zasahuje do rodicovské zodpovédnosti

jen v tom pripade, kdy je ohrozeno blaho
ditéte




s Stat tak musi
u podminek garantujicich prilezitosti
vykonavat aktivni politiku intervence
a podpory

» plati to i pri zjisténi, ze je tento
odpovidajici zavazek spojen se
znacnymi financnimi prostredky
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Clovék jako

s byti, které se stava a je schvaleno a
V4 (@) V .

garantovano Puvodcem zivota

s kazdy Clovek od sveho pocatku je nejprve
osobou, ktera se stava, rozviji a zraje, a
neni tedy osobou tim, ze se stava,
uskutecnuje

m 0SOba se proto neodvozuje
z vyjmenovanych vlastnosti Ci schopnosti




Dusledek

» DUsledkem Fedeného pak je, Ze je
clovek jako osoba zodpovédny za
byti osoby své i druhych, a to
z individualneetického hlediska
ohledné zachazeni se sebou samym i
s druhymi, i z hlediska socialni
etiky ohledné radu a usporadani
souziti, které musi zohlednovat
dustojnost lidské osoby




GS 27

n ,...kazdy musi povazovat blizniho,
nikoho nevyjimaje, za druhé ja a
musi mit ohled predevsim na jeho
zivot a prostredky nutné k zivotu
distojnému clovéka (srov. Jak 2,15-
16) (...) mame naléhavou povinnost
chovat se jako blizni vibec ke
kazdemu cloveku, a kdekoli se s nim
potkame, poskytnout mu ucinnou
sluzbu..."




Posledni cil spoleCnosti

= se spravedliva spoleénost muze
uskutecnovat jen v ucte
k transcendentni dustojnosti lidské
0Soby

n ,Spolecensky rad a jeho rozvoj tedy
musi byt neustale zaméren k dobru
lidskych osob, nebot usporadani véci
ma byt podrizeno radu osob, a ne
naopak..." (GS 26)




n lidska osoba je a musi byt
pocatkem, nositelem i cilem vsech
spolecenskych instituci..." (GS 24)

- ve sve bezpodminecne
hodnoté - je tedy
poslednim, nezpochybnitelnym
meéritkem spolecenského radu a
utvareni socialnich struktur




\"aA" N 4

s timto meéeritkem tak neni relativni,
v zasade zuctovatelna hodnota
V 4 V 4 0
vlastnosti a vykonu

» ruzné instituce ve spolednosti
prokazuji své etické opravnéni tim,
ze zajistuji a umoznuji - ne potlacuji
nebo mari - funkcéni podminky
uskutecnovani a rozvoje




= Proto: jako
Ci princip socialni
etiky a v tomto smyslu etiky
socialnich struktur




» O spravném a nespravném jednani
tak musi byt rec na roviné jedince i
na roviné spolecenskych struktur,
které svymi normami, institucemi,
zakony a predpisy toto chovani
urcuji-

s jako lidské produkty se pak mohou a
maji menit




= Je na miste, kdyz déeti i dospeli vedi,
ze se nesmi krast, ublizovat
zvitatum, Ihat, sprosté nadavat, brat
drogy, pit alkohol, malovat graffity
na cizi majetek, ovsem musi si
predevsim byt védomy toho, ze se




jako vychozi
a cilovy bod

s predchazi vsem socialnim strukturam
a procesum a zahrnuje, Ze
spoledenska zafizeni jsou zde kvuli
lidske osobé a maji slouzit jejimu
rozvoji, bezpeci a jistotée

= je tak principialnim
vychozim a cilovym bodem
kfestanské socialni etiky (viz pozdéji
tento predmeét)




