166 ZAKLADNI OTAZKY KRESTANSKE ETIKY

KAPITOLA 10

HODNOTOVA FORMACE
VE SKOLE JAKO ZIVOTNIM
PROSTORU

~Hodnoty“ patii k pojmam, které se v soucasnosti tési jisté konjunktufe, po-
dobné jako ,morilka“ a ,odpovédnost®. Neustéle se podtrhuje jejich V)’fZl’lal’Il,’
vymaha jejich zévaznost, doporucuje jejich orientacni potencidl pro utvéffim
spolecenského procesu nebo se nafika nad jejich ipadkem. Od hodnot se oce-
kavé pevny zdklad, v némz lidé a spole¢nost pak také nachdzeji spolehlivou
orientaci, kdyZ se viechno méni a je v pohybu. V neposledni fadé odpovidaji
,hodnoty“ i tomu, co by generace dnesnich dospélych chtéla, aby se pfedalo
jejich détem. Avsak nejen rodice, nybrz i politika a vefejnost vyjadiuji toto
ocekavini vyslovng, kdy? jde o skolu a vychovu. Osvojeni hodnot a vyvoj hod-
notového védomi patii k tomu, kvilli ¢emu se vychova vibec kond. Ale fec
o vychové k hodnotém mé mnohdy kulturnékriticky ton, jako kdyby v tom-
to ohledu byvalo diive viechno lepsi. Politika a vefejnost zesilené doporucuji
vychovu k hodnotdm vidy, kdy% se referuje o nésilnych aktech mladistvych,
o nartistu poruch a problémového chovani, o sebeposkozujicich stravovacich
navycich a niavykovém chovéni apod. Odpovidajici pripady jsou chdpany jako
poplasnd znameni, na néz se pravidelné odpovida apelem na zesileni snahy
o ,novou“ hodnotovou kulturu. Takové apely se roji i tehdy, kdyz se na ve-
fejnost dostanou piipady skanddlnich zpisobi chovani z hospoddfstvi nebo
z medialni oblasti.

Piitom namnoze nenf jasné, zda jsou tato oéekavini spojend se skolou za
danych podminek viibec realistickd, ani to, jak by bylo mozné takovy proces
spustit. Jasné neni dokonce ani to, ¢im maji hodnoty vlastné byt. V dalsim se
proto pokusime tyto tfi otdzky prezkoumat.
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1. Neostry pojem

a) SocidIni fenomén se Sirokym vyznamovym spektrem

Pojem ,hodnota” je ve svém vyznamu ménavy. Podniky oznacuji za hodnoty
svoje vyrobni zafizeni a své nemovitosti, maly akcionaf cenné popiry a podilo-
vé fondy, které pfechovavd ve své bankovni schrénce. ,Hodnota“ zde odpovidi
materidlni hodnoté véci ¢i tikonu. Vskutku byla ,hodnota“ ptvodné ekono-
mickym pojmem; tento se teprve v 19. stoleti stava i pojmem etickym a peda-
gogickym.'

Na rozdil od toho nejsou ,hodnoty“ v etice (a pedagogice) ni¢im zvécnélym,
ni¢im jsoucim, nybrz ¢imsi pomysinym. ,,Hodnota“ zcela vieobecné odpovida
nécemu, co lidé, uskupeni, organizace, ba celé spole¢nosti poklidaji za dobré
a zadouci, néemu, co zivot v urtitych ohledech obohacuje, co nam ale prosté
nespadne do klina, nybrz co - chceme-li to uskute¢novat ¢i vlastnit — musime
ucinit cilem naseho jednani &i nasich zpasoba chovani. Ptiklady takovych cila,
jeZ jsou vitané a vyZzaduji jednéni:

~ v oblasti blizkych lidskych vztahi: laska, vérnost, pravdivost, tcta, zodpo-
védnost, péce;

= v oblasti kazdodenniho zachézeni s priteli, kolegy a kamarady: ohledy,
zdvofilost, ochota, ptipravenost ke kompromistim, poctivost, solidrnost;

— v oblasti price a povoldni: plnéni povinnosti, spolehlivost, profesionalita,
dodrzovani smluv, netplatnost, tymovy duch;

— v oblasti spolecnosti: dodrzovéani zakond, ochota ke spoluzodpovédnosti,
obc¢anskopravni angazovanost, poucenost;

— v oblasti pravniho fadu: hodnoty ,ucty k lidské diistojnosti, svobody, de-
mokracie, rovnosti, pradvniho statu a dodrZovani lidskych prav* ve Smlou-
vé o Evropské unii ve znéni Lisabonské smlouvy (hlava 1, ¢l. 2). Vybrané
hodnoty se zde oznatuji zcela vyslovné za ,ty hodnoty, na nichZ je Unie
zalozena®;?®

— v oblasti védy: pravda, ziskdvani znalosti, zdavodnitelnost.

' Viz k tomu blize Schnédelbach, H.: Philosophie in Deutschland 1831-1933. Frankfurt a. M.
1999, s. 197-231.
** Text in: Fischer, K. H.: Der Vertrag von Lissabon. Text und Komentar zum Europiischen Re-

Jormvertrag. Baden-Baden 2008. Cesky dostupné na: http://eur-lex.europa.eu/resource html?u-
ri=cellar-2hf140bfoa3fR_4ah? _hENA_FAT12240AAA NNNL NI TN 1 ofarmmat—DTT
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Je zbyte¢né dodavat, Je tento seznam by se dal snadno doplnit, resp. rozsi-
fit. To, co jmenované hodnoty - jakozto ptiklady - navzdjem spojuje, se zjevné
tyka predstav o tom, co je dobré, spravné a zadouci, jeZ jsou vieobecné uznava-
ny v ramci socidlni skupiny (rodina, spole¢nost, kultura) a jez se nasim pfdnim
a spontannim popudim vzpiraji v tom, Ze jsou zdvazné a maji byt zohledfio-
vany chténim a jednanim. Pied jednou dvéma generacemi bylo toto téma silné
spojeno s pojmem ,,ctnost*,

b) Kategorie hodnot

Existuji rizné kategorie hodnot, jez maji pokazdé rozdilné vlastnosti. Diilesi-
tym rozliSovacim kritériem ptitom je okolnost, zda je prisluéna hodnota my-
slitelnd pouze jako znak néjaké véci nebo jednani, nebo zda jsou uréité véci
a jedndni hodnotou o sobé, tedy maji vlastni hodnotu.

Hmotné véci jako hezky byt, rychlé auto nebo rozsahla sbirka zndmek maji
pfedeviim materidini hodnotu; potud jsou prodejné. Oviem mohou mit pridané
i relativni hodnotu, to znamend hodnotu vzhledem k hodnotam, jez jsou dalezi-
té nikoli pro viechny, nybr jen pro nékoho - jak v uvedenych piikladech pred-
stavuji architektonickd pamétka, krasa designu, pamatka na rodiée a prarodice.

Védeni, uméni, nibozenstvi, pratelstvi, laska apod. jsou hodnoty, které sice
slouzi i k dosahovani jinych cili, o které Ize ale také usilovat a které lze uskuteé-
novat kvili nim samym. Mohou tedy byt samotéelem a vétéinou jim jsou. Na
rozdil od téch materidlnich byvaji proto nékdy charakterizovany jako hodnoty
duchovni.

Jako o dalgi kategorii miizeme nakonec mluvit o mravnich hodnotdch: za-
hrnuji nejvyssi dobra a cile lidské existence, jako je svoboda, lidska duistojnost,
Stésti, podafeny Zivot, Zivot v milosti & spravedinosti. Nemaji zédnou protihod-
notu, nedaji se podle svého vlastniho sebepojeti funkcionalizovat pro jiné cile,
mohou vsak byt naopak samy métitkem opodstatnénosti a posouzeni hodno-
tovych orientaci a jednani, jsou-li zakouseny jako zévazné, pfitazlivé (a nikoli
v prvni fadé jako omezujici).

Hodnoty ve smyslu nadfazenych a vieobecné uznavanych predstav o dobru
a Zddoucich hodnotach klasicky predstavuji orientace a cile pro jednani jednot-
livych lidi. Hodnoty mohou oviem byt i nadfazenymi orientacemi pro jedndni
socidlnich systémii. Nebot tak, jako vedle osobni zodpovédnosti jednotlivea exi-
stuje i zodpovédnost instituci a organizaci, jako naptiklad podnika, svazi, zafi-
zeni a Skol, mohou se hodnoty uplatnit v jednéni a chovani socidlnich systému
prostiednictvim jednéni jednotlivych &lenti. Predpoklada to véak, e jsou sdile-
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na odpovidajici hodnotovs presvédéent. To miize byt snadné jesté tak u pod ik
:mvo\ S$vazu, stavd se to ale tim obtizngjsi, ¢im je systém vétsi. Usta .moﬂ <E g
amwwﬁr statech pokusem o to, naformulovat takoveé spole¢né :QJMWNWMM ro&“?
a \:Q:: je zévaznymi pro veskeré pocindni statu, Spolecné hodnoty ptitom ne MV\
i pouze orienta¢ni funkci pro obcany, politické aktéry a hlavné stétnj Nmm_‘mmﬁ,
nybrz soucasné vyjadtuji viastni kulturn identity asdilenim vytvg iy
tost. (To by také mohly byt nadéje, které Jide maji, kdy? se na skro
setkdvaji v rimei hodnotoye nastaveného procesu vnitiniho rozvoje $koly.)

) \meAo: jsou hodnoty dalesité - 4 ony jsou ptimo pojmové ziskan ‘Ew.oN
nwEE toho, co je diilezite pfichténiajednani -, pravé tak malo sméjj vx 5<sw(.
@anmoﬁwvﬁ Hodnoty jsou toti3 ,slabe<01 Vv tom smysluy, ze davaji Wéw“m <WMMW
becnou, presaznou, tedy pravé nikoli situa¢né specifickou orientaci. Nehodj se
k tomu, aby udavaly, co je tieba konkrétne délat nebo nechat byt. V .mﬁ_t i

. €mnim
Pripadé se mohou dokonce navzdjem protichtidné zpusoby jednani !

feji soundlezi-
mnejsi urovni

¢ nenasili, ale i ti,
ervenci, aby provadéné nasili ukongil;
e b : ncili. To
Je casto opomijeno, kdy# se na hodnoty emfaticky apeluje,

‘

p mr_wmbm, »VYMETUji pole, na némyz se bude spor odehravat* 22 Omezuji tedy
n.\EommHS moznost, jez pro uréitou situaci Pfichdziv Gvahu j
ni. Zptistupiiuji takfikajic terén, na néms mazZe probihat proces hled4n;
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Mimo obé tyto funkce existuje jesté tfeti, na niz lze vo(:_a\mmmﬁ 8@.&& _a&\.w.mm
objevi otdzka, k cemu Ze se hodnoty hodi. Dala by se LIS oN:mm: za M.A.EW_M
ko-iritujici funkci. Hodnoty uchovévaji méritka a zkusenosti, Emam b H‘Bﬂn
souvislostech uZ jednou osvédeily. Maji potencidl, aby se J\\S oﬂémnm:m zku-
Senosti mohly zopakovat ve zménénych kontextech praktického .N:Nonw. Mohou
tudiz pohnout k zastaveni, k pfemyslivosti a ptivést ke znovuobjeveni toho, e
je ztracené &i zapomenuté - jak se to v uplynulych _,anw. mﬁ.m\_w 8 romboﬁm\ﬁ:#
jako ,jednoduchost®, ,sluinost®, ,estnost aj. Takové OAQNE_Q ‘cmemwoMmE
na hodnoty miize ptinejmensim rozlomit Nm.vwr::ﬁoc rutinu W.S.Hmm.ﬂ do n:m. :Mm
neobvyklé ptistupy - tedy vykonavat funkci, kterou obvykle ptipisujeme zejmé-
na modernimu uméni.

Obr. 20: Hodnota hodnot

« pomoc pfi orientaci

« legitimizaéni zaklad

+ kritika upamatovanim na méfitka, resp. zkusenosti

d) Zména hodnot

Je obecné zndmym fenoménem, ze hodnoty mohou Nmﬂmﬁw v ?mwumrc a<o_u<
¢i z generace na generaci. Ptiklady toho jsou tfeba m,ﬁ:wz: _NOw_zm\boﬂ, cest,
cudnost (ve smyslu plné nedotlenosti pied uzavienim Smsmm_m.ﬂw&. Kultur-
nékritické diagnozy doby hovofi ¢asto o zméné, a n_o_S:nw 0 wﬁd.% Toa.so.ﬁ.
V této souvislosti byly hodné diskutoviny zejména :woam. wwoh.n:m. se jmény jako
Ronald Inglehart, ktery diagnostikoval obrat od Ewﬁm:m‘rmcnf\nr k wwmﬂ.ﬂmw
terialistickym hodnotdm od doby protestniho hnuti ranych w&Bammma\n e
20. stoleti, Elisabeth Noelle-Neumann, kterd se domnivala, 7e lze %o<:m88<wﬁ
upadek obc¢anskych hodnot, a Helmut Klages, EQ%MHE%: 0 promeéné om_ rﬁwm_w
not povinnostnich a akceptacnich k hodnotidm zaméfenym na seberozvijeni.

** Viz k tomu véetné bibliografickcyh tidajti k primarni literatufe w:ﬁm.‘E adu EmEmAMu od: HM“
hold, L.: Wertwandel und Christentum. Linz 1988 (= Soziale Perspektiven, 4); h:nWm_,UE. y |§ .
lemann, H. (eds.): Wertewandel - Faktum oder Fiktion? mmmqa:&ma:?arﬁm: un &:W.WMMM e
kultursoziologischer Sicht. Franktfurt, New York 1988; Hillmann, W.-EN." S\mwmﬁx mm e QM_
soziokultureller Voraussetzungen alternativer Lebensformen. Darmstadt Gmc&\ EEM,&: s
komplexnéjsi debaté srov. Oesterdiekhoff, G. - Jegelka, Z Amﬁm.v“ Werte :xm _mmsn_.w el
lichen Gesellschaften. Resultate und Perspektiven der Sozialwissenschaften. Opladen ;
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I kdyz je zména hodnot v mnoha Zivotnich oblastech nesporna (napiiklad
ve vztazich mezi divkami a chlapci, détmi a rodiéi), zdaleka to jesté neznamend,
ze jsou hodnoty né¢im svévolnym a méni se podle mody. Kdyby tomu tak totiz
bylo, nebylo by mozné s dobrymi divody kritizovat ani to, ze jsou kdysi cténé
hodnoty podkopany a potlaceny, ani jejich tdajny tipadek v soucasnosti.

Domnivim se, ze pii interpretaci hodnotovych promén musime presné-
ji rozliSovat a rozeznavat riizné formy.?* Tak bezpochyby existuje hodnotova
zména, za niZ vdé¢ime pokroku v tsudkuy. Existuji hodnoty, které se postupem
doby ukazaly jako omyly (napfiklad e muszi jsou od ptirozenosti nadfazeni
Zendm). Existuji také hodnoty, které dozndvaji zmén, protoze musely byt za-
bezpeceny proti prokazatelnému zneuzivani (napriklad ¢istota vérouky nebo
jednota véficich). A existuji nakonec i hodnoty, které natrvalo neobstdly vzhle-
dem k negativnim zkugenostem, které s nimi lidé udélali (napfiklad e je sladké
zemfit pro vlast).

K tomu se radj pokroky v pravni kultute, jez vyplyvaji ¢aste¢né z odstranéni
rozporii v hodnoceni a &stedné i ze zkudenosti, Ze urcité praktiky jsou strasti-
plné (jako zejména ukonéeni nevolnictvi a otroctvi, zrugeni muceni, potlaceni
krevni msty a svérlivosti).

Nakonec ale existuje jesté takova forma hodnotové promény, kterd je pod-
minéna zménou v organizaci spolecnosti a novymi technikami utvifeni Zivota
a socidlniho souziti. Pomysleme napfiklad na nésledky, jaké pro vztah megi mu-
Zem a Zenou, pro manzelstvi, rodinu, svét price a spole¢nost mélo vzdélani Zen
¢i zavedeni metod ochrany pfed pocetim. V3eobecnéji feceno by zde mohly byt

Jmenovény veskeré zmény hodnot, které souviseji s vyvojem rémcovych podmi-
nek spole¢nosti, Popisovanym jako modernizace, individualizace a funkcionalni
diferenciace. Tyto procesy vytvateji na problém tlak, pod nimz diive vysoce ce-
néné hodnoty eroduji. Kdyz spolecensks promeéna zasdhne i rodinu a namisto
pevnych orientaci hastupuje pocit libovolnosti a obava z vérohodnosti dospé-
Iych, trati pfedeviim déti a mladilide. Objev, ze se hodnoty mohou za doprovodu
spolecenskych zmén rovnes rozpadat a Ze to neni vidy jen vitanym ziskem na
svobode, nybrz to miize taktéz znamenat ztrétu (naptiklad zézemi domova, slug-
nost, sebekdzen, postoj k praci, radost namahy, chovéni ke starsim, ale pfirozené
i ndbozenska praxe jako kazdodenni modleni nebo nedélni navitéva bohoslus.
by), mize byt samoziejmé i vyzvou pro skoly a vzdéldvani, aby byly tyto ohrozené
hodnoty posilovany kompenza¢nim dsilim a zjednavala se jim nova pfitazlivost.

*" K objastiovéni hodnotové zmény Siep, L.: Konkrete Ethik. Grundlagen der Natur- und Kultur-
ethik. Frankfurt a. M, 2004, 5. 160-173,
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Zména hodnot miize nakonec nastat i proto, Ze se objevi nové problémy
a interdependence a tyto vedou k novym neodkladnostem. Jako pfiklad za
posledni t¥i desetileti uvedme piedeviim ekologii. Nedostatkovost urcitych
ptirozenych zdrojii, akumulace nebezpe¢nych odpadi, obrovské poskozovani
a mnohé dalsi umoZnilo znovuobjevit staré hodnoty (naptiklad uspornost tre-
ba vzhledem k energetické spotiebé, pouzivani dopravnich prostfedki nebo
zachézeni s asem) a piedev$im vnést na porad dne hodnoty zcela nové (na-
piiklad udrzitelnost). Nebo pomysleme na usili o férovost ve sportu nebo na
ocefiovani vydrze nebo na roli angazma ve spolcich nebo na potirdni korupce
v hospodarské oblasti.

Je-li tematizovdna zména hodnot nejen z perspektivy ztraty, nybrz se zo-
hledni rovnéz prospéch, ktery tato v nes¢etnych pripadech ptinasi, pak by se
mélo také zminit, Ze ,zména“ je sice oteviena k budoucnosti, neznamend véak
v kazdém ptipadé, Ze néjaky vyvoj ma byt také znovu libovolné otocen zpatky.
U hodnot, které jsou tfeba zakladem lidskych prav, tedy svoboda, rovnost, soli-
darita, pravni jistota, pravo na Zivot atd., se nedaji vymyslet zidné dobré divo-
dy, pro¢ by se na tyto hodnoty, prokazatelné vypracované a pfiznané az v pri-
béhu déjin, mélo jednoho blizkého ¢i vzdaleného dne pohlizet jako na vratne.
Plati pro soucasnost a je zadouci, aby platily i pro veskerou pfisti budoucnost
a nebyly uz pravé podrobeny dalsi zméné, nybrz aby - pfi v$i proméné, a bude-
li tfeba, proti ni - byly naopak zachovavany a vymdhdny.

2. Hodnoty a eticka reflexe

a) Etos a etika

Na otazku, odkud se hodnoty vlastné berou, je tfeba odpovédét: Byly vzdy ,uz
zde, od té doby, co jsme je postfehli“?*® Hodnoty se nevynalézaji. ,,Jsou tady“ zna-
mend: jsou prvky Zité praxe, soudasti sebepojeti skupinovych presvédéeni, kterd
prichazeji s vysvétlenim, co se skute¢nosti. Mohou byt také soucasti kulturni tra-
dice, spolu s niz jsou dale predavany, podle okolnosti dokonce aniz by byly ex-
plicitné tematizovany. Hodnotova orientace neni tedy nikdy pouze poznavacim
aktem, nybrz ma mnoho co do ¢inéni s ndvykem a se zaclenénosti do celkovych
zpiisobii socializace, tradovini a pfedavani norem pro urcité Zivotni situace.

5 Hentig, H. von: Ach, die Werte! Ein dffentliches Bewufitsein von zwiespiltigen Aufgaben. Uber
eine Erziehung fiir das 21. Jahrhundert. Miichen, Wien 1999, s. 69.
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To ale v #4dmdm i 1x i
oE.mm_moA\nﬁ,a NmM:mB Pfipadé nevylu¢uje, 7e hodnoty lze presto védome kldst
at, potvrzovat, zdlivodnovat a d4 ¢ y
, avat do poméru k ostatni i
L Laas ostatnim hodnotiam.
oar ..Q _HEFE k mz.vms. to znamend k vzité morélce. Tu vlastné neplodi etika
" Jioviem Hmwnw:nrw reflektovat. Reflexe miize samozfejmé znamenat neje v
om pojmove uchopit, systematicky t¥idi EE -
7 y tridit a provéfovat divody, nvbrs i y
vat rozpory a posvitit na ,,n4 2 : b
»ndklady*, které podle i Zovani urdity
ke by p okolnosti dodrzovani urcitych
3 V ndsledujicim se blize zamé&fime na dvé tlohy,
piislusi, totiz na zdévodiovani hodnot a na vyjassi

mi, pokud se tyto spolu dostévaji do konkurence.

které v této souvislosti etice
ovani poradi mezi hodnota-

Obr.

21: Roviny etické reflexe a argumentace

Co mam konat/
Co méme konat?

5 ohledem na ktery
vyssi cil mém
konat pravé toto?

teoretické
pfistup >
y obraz ¢lovéka Co a jak je ¢lovek?
Co nase existence
celkové znamena?
b) Zdivodnéni

Co wm tyka otazky zdivodnéni hodnot, existuji -
deviim tfi pozice, které je treba vzit v
nejsou nicim jinym nez vyrazem p

nakolik do toho vidim - pre-
z azne. Jedna vychdzi z toho, 7e roa:o@
rani a rozpolozeni clovéka; hodnoty jsou &is-
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t& subjektivnimi postoji, lisi se skupina od skupiny a jednotlivec od jednotlivce.
Postradaji jakoukoli objektivni kvalitu.*® ) ) o
Druhé pozice zastavé pfesny opak. Pro ni jsou hodnoty <mmo,cmn~._m platnymi
a objektivnimi danostmi, jez muze kazdy ¢lovék svym m:nrﬁ..: _uo.‘iBoE a za-
kouset jako ndrok na své jednani. Zejména Max Scheler a Nicolai IE@BN.HE
vypracovali v prvni poloving 20. stoleti — v antitezi Hmawmw, ke HQ.EW.:& m:o.m.
kterou kritizovali jako ptili§ formalistickou, a jednak k etickému EJ;EBW Ni-
etzscheho — materidlni etiku hodnot*” Ta méla hodnoty méné N\Qc<o¢:owmﬁ,
nybrz méla prozkoumavat a popisovat platné hodnoty, jez lze nalézt v ,Ew.:%nr
oblastech skute¢nosti. Na zakladé toho zrekonstruovali tito filosofové hierar-
chické uspofadani hodnot. To zahrnovalo ¢tyfi stupné :mammmw@n_\g hodnot, to-
tiz — ve vzestupném pofadi — hodnoty piijemného, hodnoty S.S_J%o, hodnoty
duchovniho a hodnoty posvatného. Tuto hodnotovéetickou pozici mwmm(wm m(_o“
sofické scéné vlastné sotva kdo zastéva (jinak je tomu v politice, cirkvia nmm.mmn.:m
u Zurnalistiky), jakkoli byly v jejim ramci pfedlozeny <1Wo_m_umw mns.oﬁmwo_om_n-
ké popisy mravni vnimavosti. Jednim z nejustiednéjsich Ucmm _Q:_._Q je wwwmu.m
kovand nad¢asovost, proti niz mize byt vytazen téméf zdrcujic _u.a.o:_dm.ﬁim_.
Treti pozice - silné zjednoduseno - fika: Veskerd pravidla vzdjemného sail-
ziti museji byt nejprve vyjednana v diskurzivnich _Ednmmw.nF S&\ mwm;:wm:ﬁmn_
a protiargumentaci. U¢astnici diskurzivni argumentace vw:oa ‘_N. <N\&~ waon_%M-
kladaji néjakd hodnoceni. A rovnéz samotny ten proces Emmmo_ﬂma\m <_uom\._m c
hodnotova presvédceni jako rovnost, nendsili, moZnost rozumeéni na .mmeam
rozumu. Tyto hodnoty, které vstupuji do procesu, ma.m by _ow&w Hmamcmowmw%
byly ale ziskany a objeveny prostiednictvim zkudenosti v @2.&&;: dlouhé J_,H
torie, jez saha pres Kanta az k Sokratovi. Vést diskurz o @wmﬁm_mnr pro msmwmr
proto v jistém smyslu znamend vidy také to, Ze je tieba se u ﬁmn_ﬁo\ osvojenyc
hodnot dotazovat po konkrétnich polohach jednéani a rozhodovéni. o ‘
Zde mizeme pak také spatfovat misto, kde vstupuje do ra% naboZenstvi
obecné, resp. kiestanské nabozenstvi obzvlast. Panuje zde totiz paradox, na

2 teoreticky naro¢né formé bylo toto pozici Maxe Webera Asmwmimm QQE:EW:W \»:ﬂmﬂmm
zur Wissenschaftslehre. Tabingen *1973, s. 146-214 a 489-540). K celkovému mqoZ.mB.: su Mm -
tivniho smysleni o hodnotach viz mimo jiné: Béckenforde, E.-W.: Recht, Staat, mﬂm_rm:.. mww %x
zur Rechtsphilosophie, Staatstheorie und Verfassungsgeschichte. Frankfurt a, g 1991, s. .m m m
Corradini, A.: Intersubjektivitit und Objektivitit der moralischen Werte, Freiburger Zeitschrifi

i i i i —-154.
iir Philosophie und Theologie, 41 (1994), s. 137-15 . o o .
g 27 Souhrnné a dobfe o tomto piistupu informuje Suda, M. J.: Ethik. Ein Uberblick iiber die
i ichii i 0 i 2005, s. 223-241.
Theorien vom richtigen Leben. Wien, Koln, Weimar : -2 o R

28 e kritice etiky hodnot viz kuptikladu Anzenbacher, A.: Einfiihrung in die Ethik. Disseldorf

1992, 5. 226-230.
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néjz se ¢asto poukazuje, piedeviim pokud jde o nosnd pravidla sttni tstavy,
a ktery se d4 popsat asi takto: Nebrat vyslovné ztetel na Boha a vypovédi kfes-
tanské viry sice v zadném piipadé neznamend, Ze hodnoty mizi spolu s virou
a etika by uz nebyla mozna. Ani zcela sekularizovan spolecnost si nevysta-
¢i bez hodnotového standardu; a odpovidajici cile se dati naprosto rozumné
ospravedlfiovat, napfiklad pomoci kantovského kritéria, e maxima jednani
musi byt zeveobecnitelna. Na druhé strané je zcela na misté se ptat, zda takova
zdivodnéni dostaduji a z éeho pfislusnd hodnota — zde: striktni nestrannost
a presvédceni o rovnosti subjetki obdatenych rozumem - vznikla a jak miize
byt udrZovina ve své zivotaschopnosti. Na této stopé viak pak ¢lovék narazi na
ndboZenstvi a kiestanstvi jako historicky pramen a posledni odpovéd na neod-
bytnou otézku jedince, pro¢ ma pak tedy myslet a jednat pravé tak. Posledni,
nosny a smysluplny diivod toho, pro¢ nedélat méfitkem chténi a jednéni vlast-
ni prospéch, je vyznamny pro vnitini priikaznost jedndni. Ale teprve také on
mize dét silu k tomu, aby zistal dovék mravnimu naroku vérny pravé i tehdy

a tam, kde je tento »zaplacen” osobni nevyhodou, nebo kde mus{ byt prosazen
proti odporu.

¢} Konkurence a rozvazovdani

Co se tyka upfednostiiovéni v situaci, kdy si konkuruje vice hodnot, nejde tu
0 uzndni vlastniho svéta hodnot nachazejiciho se pred faktickou skutecnos-
ti, nybrz zcela prakticky o otazku, jakd hodnota musi byt predfazena které,
jestlize si vzdjemné konkuruji ndroky vice hodnot. K takovému konkurovi-
ni dochézi opakované, ba dokonce byva pravidlem. Ptipomefime mimo jiné
diskusi o konfliktu mezi bezpe&nosti pfed teroristy a svobodou viech, nebo
o 8atku jako vyrazu nabozenské svobody, kterou je teba ctit, a jako symbolu
utlatovéni Zen, o respektovani viile nemocného i pfi umirdni a statnim zavazku
ochrany Zivota viech. V redlném zivot, pfedevsim v souziti spole¢nosti, jde
ztidka pouze o jednu hodnotu: jinak by rozhodnuti byla ve vétginé pripadu
jednodussi a nespornéjsi. V politické oblasti existuje dokonce nebezpedi, ze se
urcitd hodnota zabsolutizuje a tim se fakticky poskodi hodnoty jiné, které jsou
s ni v napéti. Zpravidla si hodnoty vzijemné konkuruji a je tedy treba peclivé
rozvazovat. Potud hodnoty nezprostuji zatéze premyslet o spravnych rozhod-
nutich, nybrz naopak k uvazovani vyzyvaji. Poskytuji zakladni smér, zorny thel
¢i mezni linii. Abychom véc rozvézili, musime viak riizné hodnoty vzéjemné
odstupfiovat a pfitadit a také mame zapotiebi konkrétnich situa¢nich a obsa-
hovych analyz.
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Jaka by ale mohla byt kritéria vét$i vyse néjaké hodnoty oproti jiné nebo
vétdi zdvaznosti, neni-li - v Schelerové smyslu — predpoklad autarkniho, hie-
rarchicky uspotadaného svéta hodnot plauzibilni?

Otividné jsou napiiklad hodnota jako vérnost nebo spolehlivost veétsim
dobrem ne vlastnit rychlé auto, nebo maly privydélek a vzdélani jsou dule-
3itéj$i nez zdbava. Vet v téchto ptipadech znamena: vieobecnéjsi, trvalejsi,
Gisttedné&jii i pro ostatni hodnoty uvnitf téhoz hodnotového systému.

Druhym kritériem je stupefi obecné platnosti. Hodnoty upfednostiované
jednotlivci lze prohldsit za vyraz soukromého vkusu. Nebo mohou i ztélesnovat
pouze zvlastni nazor skupiny, ktery se pfi svédomitém prezkouseni prokaze
jako iluze nebo jako nerozumny (tfeba nadfazenost ,bilé rasy®). Métitkem je
stav védeckého poznéni.

Tretim kritériem jsou zkuSenosti, které posuzujici subjekty s pfisludnou
hodnotou utinili, at uZ jako zasazent, ¢i jako jednajici. Lidé délaji se zvolenou
hodnotou zkugenost; a zkugenosti mohou néco potvrdit, nebo i prekvapit, zkla-
mat, $okovat, iritovat. Zkusenosti uméji byt mnohdy nejednoznacné; ale pii-
nejmensim zkugenosti bezpravi a zkugenosti toho, co jsme utrpéli, maji jedno-
znacnost vysokou. Méfitkem je pak tedy negativné zkuSenost utrpeni mnoha
jednotlivei, pozitivné zkusenost stvrzujici: ,,Ano, tak je to dobfe.”

Bezprostfedné pochopitelné je nakonec i to, Ze je tfeba volit pomérove
menéi zlo, da-li se n&jakd hodnota uskuteCnit pouze za cenu toho, 7e clovék
soucasné pocitd se zlem.

Systematicky rozvijet pofadi hodnot je obtiznym ES_‘aE. Uptednostnéni
byvé v konkrétnim konfliktnim ptipadé nezfidka sporné. Uvahy nicméné uka-

zuji, Ze s racionalnim rozvazovanim se kazdopadné dojde dal, nez kdyz se pouze
piihlizi k pocitim. Nebot v takovém pripadé zistavaji hodnotove orientovand
pravidla a rozhodnuti vposledku otdzkou liboviile, resp. vétsi moci. Okolnosti,

jez dnes vsak Cini rozvazovani tak obtiznym, je pluralita hodnotovych systémiL

3. §kola jako Zivotni a zkuSenostni prostor
pro hodnotovou formaci

Ani intelektudlni, ani dusevni a ani moralni vyvoj ditéte se nedéje v socidlnim
vakuu. Naopak, od nejranéjsi doby probiha v socidlni vyméné s jeho vztahovymi
osobami. Predeviim jsou to rodice, zejména matka, pozdéji pak i ucitelé a spolu-
s4ci. Utvafeni svédomi, moralni chovani a mravni citéni maji pocatek tady. Jejich
podminkami jsou schopnost socialné spolupracovat, pocit zodpovédnosti a pii-
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pravenost nasazovat se pro blaho spolecenstvi, jeZ byly zaloZeny pozitivni vaz-
bou ditéte na jeho vztahové osoby. Jejich rozvoj nastdva nejprve spise mimodek,
navyky, blizkosti a napodobovanim. Cim je dité stari, tim silnéji je pokracovani
formujictho procesu odkézano na orientaci pomoci vyslovnych hodnot a Zitych
vzortl, které je praktikovanim ztélesiiuji; k tomu negativné patii i nastavovani
hranic a zaujimani postoje k jednani vykonanému ditétem, resp. mladistvym.
Samoziejmé lze byt toho minéni, ze utvafeni hodnot je primdrné ulohou
rodi¢ii a rodiny. Skute¢nost je viak takova, Ze vétsina samotnych rodic je ne-
jist4, co je vlastné hodnotovymi zéklady jejich jednani a jejich postojii. K tomu
se piifazuje to, Ze rodice se béhem rozhodujici u¢ebni fize svych déti nachdzeji
v konfliktu odpoutavéni; to neznamend nic jiného, neZ ze museji trvale pocitat
s tim, Ze za to, co se jim samym klade jako dilleZité a hodnotné, jsou svymi dét-
mi piinejmens$im kritizovéni, nékdy dokonce vysmivini nebo tuplné prezirani.
Mezi véemi Zivotnimi a vlivovymi kontexty, v nichZ se dnes déti mimo rodinu
a vedle rodiny stabilné zdrZuji (vCetné virtualnich medialnich svéti a vrstevniki),
je Skola stale jesté tim, ktery dokaze morlni vyvoj mladych lidi nejspise podporo-
vat a formovat. Skola jako Zivotni prostor pfinejmens$im nabizi pfileZitosti, které
by nemély ziistat nevyuzité. Jisté, Skola neni s to darovat ony spolehlivé vazby
a onu pevnou oporu, v nichz se mlady ¢lovék miize citit v bezpeci a s jistotou se
uéit, co je dobry Zivot; davat tuto jistotu je stejné jako diiv nenahraditelnou funkei
rodiny. Co ale $kola miiZe velmi dobfe, je podporovat proces teoreticke reflexe
a zaujimani odstupu od toho, co je obvyklé, jakoZ i rozsifovat horizont vnimani,
doprovazet hledéni a volbu vlastni Zivotni cesty, trénovat uplathovani stanoviska
druhého a napomahat moZnosti vykonat néco pro spolecenstvi. Jeji specifické
moZnosti spo&ivaji tedy méné ve vytvafeni motivacni zakladny, zato vice ve zpfi-
stupfiovéani informaci, v posilovani argumenta¢ni kompetence, ve $koleni schop-
nosti vnimat a ve vytvafeni komunikaéni kompetence. Eventudlné mize Skola
pispét také k tomu, jak zachazet s onémi tizkostmi, které se dnes s timto vyvo-
jovym stadiem spojuji, jako je tieba obava pted znicenim piirody, nejistota, zda
1ze jednou najit zajimavé povolani, pocit ohrozeni demografickymi posuny apod.
Samozfejmé je také zapotiebi realisticky vidét hranice, jez pro hodnoto-
vou formaci ve kole jako Zivotnim prostoru plati. Skola neni jednoduse kli-
¢em k napravé viech deficitii spolecnosti, jak se zd4 z feci politika, podnikatelil
i rodicti. Skola je také jen zrcadlem spolecnosti, a sice spolecnosti spolu s jeji
rozpornosti a problémy. Bylo by nespravné vidét ji jako opravnu vieho toho, co
se jinde ve spolenosti opomiji nebo nici, naptiklad nezmérnymi naroky mana-
Zerii, nedbalym zachdzenim s lidskymi vztahy, zpustlosti, permanentni pfitom-
nosti nasili a brutality v médiich a mnohym dal$im. Mimoto $kolu omezuje or-
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ganizovani u¢ebnich plani a zkousek, dominujici tiloha odborné vyuky, striktni
mezioborovéa délba prace, tésnost casu, ktery je k dispozici, a to, ze postrada psy-
chologicky $koleny personal pro skutecné obtizné ptipady. Ohradit se je nutno
i viici tomu, Ze by se hodnotova formace delegovala ¢i presouvala pouze na vy-
uku nibozenstvi. Nebot hodnotova formace je jednak tlohou 8koly jako celku
a dale ma vyucovani nabozenstvi jesté i jiné duleZite tikoly nez zprostfedkovavat
morélku, naptiklad pravé také tematizovat konec a ztroskotani moralky.

Pouze tehdy, kdy? se alespon piilezitostné daii uvadét do vzéjemné spo-
jitosti jednéni, reflexi a zkuSenosti, mize se Skola stat pro zika nejen mistem
udeni a vzdélavani, nybrz i socidlnim a moralnim zkuenostnim prostorem,
v ném? se dostava podpory utvafeni jeho tsudku a jeho osobnimu etosu. Vetsi
samostatnost, kterou by dnes $kolam chtéli mnozi politici kultury vSude pfi-
znat, by méla byt vyuzita téZ jako povzbuzeni k rozvoji vétsi samostatnosti téch,
kteti ve §kole sami u¢i a sami se uci.”*

4. Metody hodnotové formace

Ptéme-li v tomto poslednim dile zcela cilené po moZnostech hodnotové forma-
ce ve $kole, resp. po tom, jak Ize dosahnout cile utvofeni hodnot, pak musime ze
vieho nejdiive vyvratit pfedstavu, Ze hodnoty a hodnotové postoje osob se daji
zprostiedkovat predeviim poucovanim. Za timto obrazem se skryva idea, Ze
uéitel miize hodnoty — podobné jako matematickou ¢i historickou ldtku - pro-
birat, vysvétlovat a poté nechat své zaky vtipit, takze tito maji na konci hodnoty
a postoje, které a7 dosud neméli. Takovy model intelektudlniho pfenosu od
vyutujicich na vyucované, podporovany viestrannou kontrolou jeho presného
dodrzovani, mohl byt proveditelny v dobach, kdy byl spolecensky a mezigene-
raéni soulad v hodnotovych otdzkach a moralnich norméch na nich postave-
nych téméf plny a samoziejmy. Pak mohlo byt veskrze smysluplné nechat déti
udit se nazpamét pasize z katechismu a zpovédni zrcadlo a téz vzorove ptibehy
a vodit $kolni t¥idy hromadné ke zpovédi. Pfirozené i toto bylo smysluplné jen
za tichého a v individulnim rozhovoru s duchovnim pastyfem vytvofeného
vnitiniho souhlasu s naucenou latkou. Mnohé z toho, co bylo v dfivéjsi peda-
gogice kladeno za vzor, predpoklada pfesné tuto pfedstavu.”™”

29\ nardzce na Schavan, A.: Welche Schule wollen wir? PISA und die Konsequenzen. Freiburg,
Basel, Wien 2002, s. 61.
20 Tak napf. Heinen, Wz Art. Vorbild. In: LThK? X (1965), s. 878n., zejména ,,2. Psycholo-
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Dneska ovéem musi hodnotova formace postupovat jinak: misto aby na-
bizela hotova fedeni v podobé pevné daného seznamu norem a ctnosti, musi
navadét k vlastnimu tsudku a k procesu objastiovani norem. A déle musi mno-
hem silnéji sazet na dobrovolny sebezévazek plynouci z ndhledu.”"" To nezna-
mend, ze dospélost se jednoduse predpokladd jako dand, bez ohledu na vek
7aka, nybri ve smyslu vzriistajici autonomie se pripousti a povzbuzuje aktivita
vlastniho mysleni a zakouseni viude tam, kde je to mozné. Vice nez o kognitivni
poucenti jde o identitu - o jeji pfedpoklady, o pomoc pfi jejim objevovania o jeji
umoznén{ — vnimanou v konfrontaci s pravidly vzdjemného souZiti, spole¢nym
kondnim, zpfistupnénymi texty a tradicemi, obrazy nadéje, symboly a estetic-
kou praxi. Konecné zatfeti sdzi hodnotova formace na rozhovor a spoletnou
reflexi zku$enosti, zajisté pod vedenim u¢itele a z jeho podnétd, jim samym
vak pravé nepfedano jako hotovy balicek.

Takto vymezeno lze hodnotovou formaci ve $kole uskutecfovat na tfech
rozli¢nych rovinéch, totiZ na roviné vyucovini, na roviné $kolniho Zivota a na
roviné organiza¢ni podoby $koly. Jednotlivé tyto roviny nemuseji byt pochopi-
telné vzdycky a viude striktné oddéleny, nybrz do sebe mohou zasahovat.

a) Vyucovdni

Pro hodnotovou formaci pfi vyucovani, zejména pfi vyuce naboZenstvi a etiky,
ale rovn&Z kuptikladu i pti vyucovani spolecenskych véd a matefského jazyka,
byly v poslednich letech rozpracovény riizné obnovni metody.*> Mimo kritickou
Reflexi uréitych norem a hodnot, jiz delsi dobu praktikovanou naptiklad v podobé
debat &i rozprav se zcela uréitymi nositeli roli, byly vyvinuty Metody vysvétlovini
hodnot a takzvana metoda dilemat. V konceptu Value Clarity*" si maji Zaci pomo-
ci dotazniku uvédomovat normy a hodnoty, které jim jiz jsou k dispozici. Stdlou
kombinaci vlastniho hledani a podnéti zvenci, zaméFenych na to, aby se provadel
vybér a zvazovaly alternativy, tu ma byt dosazeno posileni etického védomi a lepsi
verbalizace hodnotového hlediska. Jiné varianty tohoto postupu pracuji s ptibéhy

gisch® und 4. Padagogisch-Pastoral”. K obnovenému pojeti vzoru (ucit se na biografiich) viz
podnétnou studii: Mendl, H.: Lernen an (aufier)gewdshnlichen Biografien. Religionspadagogische
Anregungen fiir die Unterrichtspraxis. Donauwérth 2005.

211 §roy. Nunner-Winkler, G.: Zur moralischen Sozialisation. In: Huber, H. (Hg.): Sittliche Bil-
dung, Ethik in Erziehung und Unterricht. Asendorf 1993, s. 105-127, zejm. 5. 109.

22 'Tyka se némeckého kulturniho prostoru [L. K.]. Podrobny piehled nabizi Werner, H.-J.:
Moral und Erziehung in der pluralistischen Gesellschaft. Darmstadt 2002, s. 209nn.

23 Raths, L. E. -~ Harmin, M. — Simon, S. B.: Werte und Ziele. Methoden zur Sinnfindung im
Unterricht. Miinchen 1976 (americky origindl: Ohio 1966).
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a otdzkami k tomu stanovenymi, které obsahuji hodnotovy problém, Mv .:maw _.m_mm
zaci ve skupindch mluvit, resp. s ndzorovymi alternativami, v <Enrm jde o véci,
které zaky obzvlast zajimaji, jako tfeba penize, pfatelstvi, volny ¢as apod. ,

Jinou metodou, ktera se zaklada na vyzkumech Lawrence Nowz.umam.w J%MT
jicich se rozvoje schopnosti morélniho tsudku, je metoda &:m:\.naw jakjiv Z,?
mecku propaguje pfedev§im Georg Lind.*"* Tato metoda nwn.m mﬁ‘_ﬂﬁ.oﬁﬁ addle
rozvijet hodnotové povédomi tim, Ze konfrontuje mwwMMmWﬁEE\E_ ¢i N._:mamgu
ry piejatymi piibéhy, které obsahuji nikoli bezrozporné zwm:m_:m. #w:?_m@ Tl
vice hodnotami zhruba stejné zavaznosti. O téch se pak ve skupinéach diskutuje
a probiraji se rlizné moznosti feseni.

b) Skolni Zivot

Na roviné $kolniho Zivota mifi snahy predev$im k tomu, aby se ro&:oﬁoﬁ for-
mace stala zdleZitosti celé $koly — zejména tim, Ze se vytvafeji Eow:om.:\ spo-
le¢né hodnoty prozivat a propracovévat se k nim. K tomu mwﬂw_. NOmmamE mwo-
lecnych slavnosti a oslav, exkurzi a pobytd na Wwo_mmmr v ﬁ:awmmww wwwnoﬂsar
tydnd, projektovych dni a pracovnich skupin mimo tf¥idy a Dm?,:n jimi. mbHB
dovniti lze usilovat o to, aby se pfinejmendim tu a tam mommrw‘o toho, Nw by
nékolik pfedméta soucasné pojednavalo o tychz mmn_&wnv @wwzmamnr.czm”wg.%
se naskytuji i prilezitosti, které se nedaji naplanovat, émw&:: mﬁm Joa:m mmsmm
bility, protoZze $okuji a konfrontuji se skute¢nostmi, které .ENJN N&c“:: &o‘ﬁomz

cizi: tézké onemocnéni, smrt, nehoda, osudové rany uvnitf spolecenstvi skoly

zaci, ucitelé, rodice zakdh).

¢) Organizace Skoly

Jisté nejobtiznéji lze vak pozadavek hodnotové formace .mem:mwoéﬁ gmm.o-
nim $koly jako instituce. Existuji obsahlé koncepty skoly _m_.mo\?& ﬂow:‘:::@
s parlamentem slozenym z ucitelti a Zdki a pravidelné Nmmma&.wn:E ﬁ\voaw :.a@o
skoly jako polis v malém, jak ji zastdvd Hartmut von Iw:ﬁm v ndvaznosti na
Johna Deweye.*® Diisledné realizovat by se oviem Swoﬁmwo:mmv@ daly pouze
ojedinéle a za nejpriznivéjsich podminek. To by ale wmam_o _uﬁ a_ﬁ\oama‘u aby
se pfinejmensim jednotlivé prvky z toho nevnasely i do normalni skoly. Ze to

M Nyni obzvlasté Lind, G.: Moral ist lehrbar. Handbuch zur Theorie und Praxis moralischer und

demokratischer Bildung. Miinchen 2003.
21> yvon Hentig, Ach, die Werte! (pozn. 205).
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jde, dokazuji mnohé cirkevni soukromé Skoly, které se zformovaly podle com-
passion-konceptu. ,,Compassion je postoj soucitu, viimavosti, solidarity s témi,
ket si v nai spolecnosti nevystacis vlastnimi silami,” tiké se v jednom z teore-
tickych zakladatelskych spisi. Ten koncept napriklad vyZaduje, aby Zaci béhem
$kolniho roku dochazeli po dobu dvou tydnd do socidlniho zafizeni. Na tyto
tydny praxe pak v rdmci riiznych predméti navazuje vyukova reflexe, zachycu-
jici etické, spolecenské, nabozenské, socidlnépolitické a jiné otazky, které Zaci
kladli. Toto praktikum s navazujici zevrubnou reflexi ma zakiim pomoci zhod-
notit jejich zkusenosti a tak rozvinout a posilit jejich socidlni postoje.

Ale i mimo takové koncepty Ize v organizaci Skoly mnohé vylepsovat, ze-
jmeéna Skolni klima (rozhodujicim kritériem pro to je otazka: Jak rdd/a chodim
do $koly?), rozhovor mezi kolegy, zachdzeni s 7aky, dialog mezi rodi¢i a ugiteli,
nizkoprahovou dostupnost uéiteld, respektovani zékii, pienaseni zodpovéd-
nosti, ptipravenost poradenstvi pro rodice a zdky. Toto zaZivat mize byt pro
hodnotové postoje 7ékit velmi prospésné.

U hodnotové formace na kazdé ze tri jmenovanych rovin maze byt nékdy
uzitené zachytit hodnoty, na jejichZ uzndni zavlddla shoda, také explicitné jis-
tym druhem katalogu, viidéim obrazem nebo jakozto soucast skolniho profilu,
a odkazat na né na vyznacnych mistech gkolniho Zivota ¢i kontaktnich mistech
se 8kolou (napt. ve smlouve tykajici se 8koly). Namisto toho se Ize také domluvit
na jiz existujici vystizné formulaci téch hodnot.

Kratkych formulaci takového druhu existuje v ndbozenskych a duchovnich
déjinach mnoho. Témi nejznaméjsimi jsou kuptikladu zlaté pravidlo, pak de-
kalog, dvoji prikdzani lisky, antické schéma kardinalnich ctnosti, prohlaseni
lidskych prav z roku 1948 a nakonec takté Ctyfi nezvratné instrukce svétového
étosu. V nové&jsi knize o kolni Sikané Ize nalézt dokonce navrh ABC antigika-
ny a konvence proti §ikané.?'® Hesla toho druhu bychom viibec nepochopili,

kdybychom je povazovali za dostatecné hodnotové orientace, pokryvajici téméf
viechny Zivotni oblasti. Ve skute¢nosti nejsou nédhradou podrobnéjich a pro tu
kterou situaci typickych, to znamena konkrétnich hodnotovych orientaci, nybrz
predstavuji soubory nejdilezitéjsich zasad. Takové soubory davaji vyniknout
jen tomu podstatnému, usttednimu obsahu celku, ktery je mnohem obsahlejsi
a diferencovangjsi, projasniuji - v nejlepsim pripadé — strukturu a zvazuji: vyne-

¢ Kuld, L. - Génnheimer, S. (eds.): Compassion. Sozialverpflichtetes Lernen und Handeln,
Stuttgart, Berlin, Kéln 2000, 5. 10. K objasnéni konceptu viz kromé toho programovy spis: Melz,
J.-B. - Lothar Kuld, L. - Weisbrod, A. (eds.): Compassion. Weltprogramm des Christentums. So-
ziale Verantwortung lernen. Freiburg, Basel, Wien 2000,
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chéva se to, co se vyskytuje jen zfidka, co je specifickym ptipadem, mimoradné
piipady a vyjimky z pravidel, stejné jako vie vedlejéi. Co zilstavd, je upotiebi-
telné pro mnohé rozdilné stavy véci a zptisoby jedndni, ziistava tudiz nevyhnu-
telné véeobecné, na zvlastnich okolnostech nezavislé a vétsinou velmi proste.

Tyto vlastnosti slouZi jednak tomu, Ze orientaci na zakladé jmenovanych
hodnot a principt umoZituji i primérnému teenagerovi, nejen ucitelim a po-
kro¢ilym #ékam. Zadruhé podmifiuji nauditelnost a zapamatovatelnost, tedy
uchovatelnost 2 P¥i velkém mnozstvi hodnot a pravidel, jeZ se na né odvolava-
ji, jsou takova hesla uzite¢na didakticky. Toto uchovavani ve védomi - zaméro-
vénim se na to elementérni a ustfedni — se pochopitelné dafi jen tehdy, jestlize
se narok uvedenych norem ukazuje jako schopny konkretizace i v pouzitelnych
norméch a specifickych pravidlech a jestlize miZe byt na uréitych prikladech
prokazan jakozto v Zivotnim prostoru uskutecneny. Shrnuijici soupisy, jez od
z4kladnich hodnot navadéji k jedndni a chtéji mu dat orientaci, predpokliadaji
konkretizace, jinak zlistévaji pouhou kostrou.

Nakonec zbyva poukazat jedté na jednu, nikoliv zcela nediileZitou véc. Kdo
se chce ve ¥kole jako Zivotnim prostoru zabyvat hodnotovou formaci, a k tomu
jesté zdola, zapocina dlouhy, permanentni vyvojovy proces. Na jeho konci ne-
stoji jednoduse dobro, nybrz nanejvys to, co je pravé vidy to lepsi. Dvody
této zkugenosti limiti jsou rozmanité: mimoskolni vlivy k nim patfi pravé tak
jako vnitrogkolni tlaky, které jednotlivec nedokaze zvritit. Zklamanim muze
piedejit od potatku piitomné védomi, Ze navzdory veskerému nasazeni a viem
planiim nelze doséhnout optimélnich stava.
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KAPITOLA 11

PRISTUPY V NOVEJSI
NETEOLOGICKE ETICE

1. K situaci etické reflexe v soucasnosti

a) Eticka konjunktura

Mohl-li Clovek v Sedesatych letech a jesté hluboko do sedmdesétych let 20. sto-
leti nabyvat dojmu, Ze etika a problémy mravniho Zivota jednotlivce jsou ve
srovndni s otazkami po lepsich strukturach a spolecenskych systémech méné
ddlezité a jakoby trosicku staromédni, vtird se od let devadesatych spiSe dojem,
ze etika je - pfinejmensim v podobé etickych otaznikii - viudypfitomna.

V3ude, kde se uvazuje o budoucim rozvoji spole¢nosti, kde probihaji spory
o politicka rozhodnuti nebo se o nich v médiich vedou ,talkshow®, vstupuji do
hry veli¢iny jako rovnopravnost, multikulturni souZiti, integrace, jistota, svobo-
da, odstranéni diskriminace, spravedlnost, solidarita atd., a tim etické vztazné
body.

Predevsim slovo ,,zodpovédnost® — jesté pfed nékolika mélo desetiletimi
zcela neobvyklé, a pokud ano, pak pouzivané ve vyznamu pficitatelnosti a vo-
lani-k-odpovédnosti jedince za jiz nastald jednani - je uz nékolik let uzivano
hojné a v postaveni, jez mnohé pozorovatele vede k tomu, Ze mluvi dokonce
o yintelektudlni moédé ' a |, zaklinadle*?!® 220

Vedle diirazného volani po zodpovédnosti vSak existuje naopak i nafek nad
moralnimi deficity, ktery se odraZi v feci o ,,ztraté hodnot, resp. ,padku hodnot*,

Etika a sledovani spolecenského vyvoje z morélniho hlediska jsou tedy ,,in"
A to nikoli aZ posledni dobou, takZe by se dalo usuzovat na pouze pfechodny

2 wm.ﬁ._m deseti pfikazani spocitatelnd na prstech obou rukou se vryje do paméti dfive, rychleji
a \2432_ neZ cely korpus 613 specidlnich jednotlivych pfikdzdni, za jejichz souhrn deset prikaza-
ni v rabinské teologii platilo. Srov. kap. 4.

% Hoffe, O.: Moral als Preis der Moderne. Ein Versuch iiber Wissenschaft, Technik und Umwelt.
Frankfurt 1993, s. 20. .

#0 Kaufmann, Der Ruf nach Verantwortung (pozn. 2), s. 11 a jinde.



