@ Metanoia (obrdaceni, pokdni, zména smysleni,
urceni a smyslu iivoiur

10.1 Uvodem piibéh a jeho ramec
»Do jeho blizkosti ptichizeli sami celnici a hfi$nici, aby ho slyseli.

Farizeové a zakonici mezi sebou reptali: On prijima hiisniky a ji' s nimi!

Povédel jim toto podobenstvi:

Jeden ¢lovek mél dva syny.

Ien mladsi fekl oter: ,Otce, dej mi dil majetku, ktery na mne pripada.” On jim
rozdélil své jmén{(Dtn 21,17: ,Vezme ohled na prvorozeného syna nemilované
a da mu dvojnasobny dil vseho, co ma, protoZe on je prvotina jeho sily, jemu nalezi
prévo prvorozenstvi.”)

Po nemnoha dnech mlads{ syn vsechno zpenézil, odesel do daleké zemé a tam
rozmatilym Zivotem svij majetck rozhizel.

Akdyz uz vsechno utratil, nastal v té zemi veliky hlad a on zacal mit nouzi.

Sel a uchytl se u jednoho obcana té zemé; ten ho poslal na pole past vepre.

Abyl by si chtél naplnit zaludek slupkami, které Zrali veptt, ale ani ty nedostaval.

Tu sel do sebe a fekl: ,Jak mnoho nideniki u mého otce mi chleba nazbyt, a ja
tu hynu hladem!

Vstanu, pijdu k svému otci a feknu mu: Otce, zhresil jsem proti nebi 1 viici tobé.

Nejsem uz hoden nazyvat se tvym synem; pfijmi mne jako jednoho ze svych ni-
denikd.

I'vstal a sel k svému oter. Kdyz jesté byl dalcko, otec ho spatfil a hnut lftosti
bézel k nému, obja] ho a po]fbj].

Syn mu fekl: ,Otée, zhfesil jsem proti nebi 1 viici tobé (Z 51,6 ,Proti tobé
samému jsem zhresil, spéchal Jjsem, co je zl¢ ve tvych odich. A tak se ukazes
spravedlivy v tom, co vytknes, ryzi ve svém soudu”). Nejsem uZ hoden nazyvat s
tvym synem.

Ale otec rozkazal svym sluZebnikiim: , Pfineste thned nejlepsi odév a oblecte ho;
dejte mu na ruku prsten a obuv na nohy. Pfivedte vykrmené tele, zabijte je, ho-
dujme a budme vesel,

protoze tento mij syn byl mrtev, a zase Zije (Ef 2,4-5: ,,Ale B, bohaty v milo-

srdenstvi, z velké lz’tsky, j{% si nas zamiloval, probudil nas k Zivotu spolu s Kristem,
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kdyZ jsme byli mrtvi pro své htichy. Milosti jste spaseni! ), ztratil se, a je nalezen.”
A zacali se veseli.

Starsi syn byl pravé na poli. Kdyz se vracel a byl uz blizko domu, uslysel hudbu
a tanec.

Zavolal si jednoho ze sluzebnikii a ptal se ho, co to ma znamenat.

On mu odpovédél: ,Vritil se tviif bratr, a tvij otec dal zabit vykrmené tele, ze
ho zase ma doma Zivého a zdravého."

I rozhnéval se a nechtél jit dovnitr. Otec vysel a domlouval mu.

Ale on mu odpovédel: , Tolik let uz ti slouzim a nikdy jsem neporusil Zidny
tvidj prikaz; a mné jsi nikdy nedal ani kiizle, abych se poveselil se svymi pratelr.

Ale kdyz prisel tenhle tvij syn, ktery s dévkami prohyfil tvé ymént, dal jsi pro
ného zabit vykrmené tele.”

On mu rekl: ,Synu, ty jsi stile se mnou a vsecko, co mim, je tvé.

Ale mime proc se veselit a radovat, ponévadz tento tviij bratr byl mrtev, a zase
Zije, ztratil se, a je nalezen™(Lk 15,1-3.11-32).

Nejcastéji je toto podobenstvi znamo pod nadpisem ,O marnotratném synu®.
Zde dame prednost oznaceni ,O milosrdném otci a dvou ztracenych synech®.
Nelze prehlédnout, Ze vypravéné podobenstvi je odpovédi na kritiku JeziSova
setkavani s riznymi lidmi ve spolenosti, ktera pfichdzi ze strany farizejské a ziko-
nické mentality. Naznacuji to Gvodni verse kapitoly a role mladsiho a starstho syna
pak mdzeme vidét 1 v této souvislosti. Pro vytézek k tématu budeme sledovat
exegezi dle t1 publikacf.426

Exegeté nas dale upozoriuji na vnéjsi i vnitni cesty a vztahy jednotlivych osob
a dle toho lze rozlisit Ceyti scény:

prosba mladstho syna o dédi¢ny podil (15,11-12);

zivot mladstho syna v ciziné (15,13-19);

ptijetf mladstho syna, ktery vrac{ domd, otcem (15,20-24);

reakce star$tho bratra a rozhovor s otcem (15,25-32).

Atyto hlavn{ tf osoby prochézej{ rGznymi cestami:

426 Srov. Drewermann Eugen: Das Lukas-Evangelium. Bilder erinnerter Zukunft, Band 2, s. 233-257;
Jiti Mrazek: Lukasovska podobenstvi, s. 81-89; Katholisches Bibelwerk e. V., Barbara D. Leicht
(Hrsg.): Grundkurs Bibel. Neues Testament 1. Werkbuch fur die Bibelarbeit mit Erwachsenen,
Stuttgart: Katholisches Bibelwerk, 2002, 2/45-47.
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otec z{stava v misté, a presto je v pohybu — jde naproti mladsimu i star$imu
synovi, je ochoten a pripraven opustit své hledisko a Jit naproti svym syntm;

mladsi syn se odlouci od domu, udéla pozitivni i negativni zkusenosti v ciziné
(ptib¢h neuvadi, jak penize promarnil), znedistf se pfi kontaktu s prasaty (srov.
Lev 11,7) a vraci se zpét k otci ze situace nejhlub$tho poniZenf;

star$i syn sc jevi tak, ze zGstal po celou tuto dobu na dvote otce, neopustil
v nejpravéjsim smyslu slova své hledisko. Nechce nakonec vstoupit do domu svého
otce, v némz je jeho bratr.

Celkové lze fici, ze Vnéj§f pohyby osob naznaéuj{ i vnittni hnutf téchto postav.

10.2 Milosrdny ote¢, ztraceni synové, piechod z cesty smrii

na cestu Zivota

Na zadatku se doditdme o dvou synech jednoho otce, pak se text vénuje pfﬂoéhu
mladstho ze synd a v zavéredné fazi textu a v urcité fazi piibéhu mladstho syna se
objevi na scéné starsi syn. Jestlize vypada situace po nékolika fadcich velmi $patné
pro mladstho syna, nakonec se promént, zatimco situace starstho syna zlistane oteviend
v jeho negativnim stavu a postoji. Otec se viici obéma projevuje s laskou a porozu-
ménim. Nenf tajemstvim, Ze role mladstho syna reprezentuje pravé ty, ktetf jsou hod-
noceni farizeji a zakoniky jako hfisni, socialné vylouceni, nepozehnani, ztracent,
nemoralni a s nimiz se Jezi$ styka a Zivoty mnohych z nich se na zaklad¢ s Nim
proménily a vydaly na cestu Zivota. Role star$tho syna predstavi farizejskou a ziko-
nickou mentalitu téch, kdo se povazuji na moralni, slusné, dobré a spravné, lepsi
nez ostatni, protoze dodrzuji pottebné prikazy a zikazy.

Ortci jde o plné zdafily Zivot obou synd a s nim souvisejici vzijemné vztahy.
Otec mi rad oba syny. Vztah mladsiho syna k otci dojde ke smifeni a harmonii,
starsi syn otct vycitd, svého bratra neuzniva za svého bratra a odmita vstup do har-
monickych vztaht vzajemného smifent. Jakoby usmifeni obou bratrt mélo teprve
znamenat skute¢né smifeni s otcem. Tim mohl autor podobenstvi naznacovat, ze
usmifeni farizejl, zakonikd a tzv. hif$nikG mazZe predstavovat skuteéné smitent
s Bohem.

Jedna z cest porozuméni divodiim a motiviim jednani mladsiho syna na po-
¢atku pribéhu vede ptes snahu ziskat samostatnost, nezavislost, svobodu, postavit
sc na vlastni nohy, dile skrze atmosféru vytvotenou doma starsim bratrem i snad Gsilim

neb}’lt v%dy jen ten druhjf ve stinu privilegovaného prvorozeného bratra a néco do-
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kazat. Postoje a jednant star$tho syna na konci podobenstvi podporuji tezi o divo-
dech mladsiho syna opustit rodny dam.

Otec mél celozivotni uzivatelské pravo, ¢imz garantoval syniim Gplnost jejich
dédiéného podﬂu. Mladsi syn se chova k otci vlastné tak, jako by otec byl ml'tV}/l za-
ziva (jeho dil mu totiZ naleZel aZ po smrti otce). Dostane, co chee a mé to v pené-
zich. Od této chvile je jedinym dédicem starsi syn. Mladsi syn je volny a odchazi
pry¢. Chce zadit novy zivot. Otec jej ztraci. Mladsi syn prestava byt synem. Otec
ale neprestava byt otcem, jak vidime dale.

Materidlni existenénf zajiSténi & penize na Zivobytl rozhdzel nesmyslnym (as6tds
=heillos=ne-spasnym ) zpisobem ¢&i Zivotnim stylem, ktery nebyl prosp&ny jemu ani
druhym (kromé téch, kdo toho dovedli asi dobfe vyuzit). TouZil po svobodé, uznint,
spéchu a zaziva ponizent, vysméch, zklamani a dostava se doslova na socialni dno.
Ve dokresluji rimcové podminky, totiz hlad a bida v celé zemi. Ze zajisténého syna se
stava nejnuznéj$f nddentk, keery je na tom hiife nez (pro né¢ho) nedista zvifata.

V této ponizujici situaci najde silu se vritit k otci. Vsadi na jednu — posledni -
kartu. Pfichazi k sob¢, jde do sebe, reflektuje pravdivé a uptimné svou cestu a ptipravuje
sivyznani otci. Uvédomuje si, co mél a co ztratil. Doslo mu, Ze byla chyba opustit
otce a tim mu ubliZit, ze byla chyba sc stale srovnavat se star$Sim bratrem a vyditat
»nebi” jeho prvorozenstvi. Pozbyl svych prav u otce, proto mize prosit jen o milost
a odpusténi. Nezlstane jen u dmyslu a dvahy, ale skute¢né vstane a jde, tzn. jedna
dle toho, k ¢emu dospél. Mizeme hovorit o scénati s prvky pokani. Stacila by mu
pozice nadenika, protoze i ten je vic a je na tom nyni lépe. Na vic ani nepomysli.

Ortec jedna jinak, nez by se dalo ocekavat. Jako letity Orientalec jedna pod svou
»dtstojnost”. Syn ztstal v jeho srdci. Vyjde mu vstiic, obejme ho a polibi. Nepo-
tfebuje si vychutnat celé synovo vyznini a's tim spojené ponizeni a pokoreni. Takova
chvile prinasi proud radosti, v némz nemaji misto z4st a vycitky. Véci, které prikaze
synovi ptinést, symbolizujf navriceni ddistojnosti syna, pIné pravni moci (prsten —
kon4 v otcové jménu, v ném mohou ostatni zasc vidét otce) a ukonceni bidy a otroctvi
(boty) (srov. Gen 41,41-42; 1 Mak 6,15). Cteme o znamenich odpusténi a ni-
vratu statusu syna. Po ¢asech odcizeni, zoufalstvi, ztracenosti ma zase domov.

Zajimavé propojeni umoznuje souvét, které se opakuje ve slovech otce, a sice
ze jeho mladsi syn byl mrtev a zase Zije, byl ztracen a je nalezen. Toto sdélent pod-
trhuji i slova sluzebnika, kteff vypravéji star$imu synovi, ze se otec raduje a slavi

proto, ze mlads{ syn je Ziv a zdr4v. Napadne nés (stejné jako v ptfbéhu o milosrd-
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ném Samafanovi), jak byl mrtev, kdyZ neumfel, jak nezil, kdy? zase Zije. Vyjdeme-
li z pocateéni myslenky, Ze mladsi syn zachazi nejprve s otcem tak, jakoby byl otec
mrtev zaziva, miizeme oproti tomu fict, ze pro otce mladsi syn, jak doklada podo-
benstvi, nebyl mrtev v tom smyslu, Ze by sobé i druhym otec fikal, ze uz pro néj po
tom vsem, co syn udélal, neexistuje, nezajima ho a ztekl se ho. Pak se nabizi jediné
moznost (opét podobné jako u JeZiSovy odpovédi zakonfkovi v pifbéhu o milosrd-
ném Samatanovi), Ze postoje, jedndnf a lidské bytf mladstho syna nejsou na cesté
zivota v souladu s BoZim slovem, ale naopak odpovidajf cesté smrti (ne-Zivota, ne
plné zdatilého lidského Zivota odpovfdaj{cfmu moznosti clovéka stvoreného k Bo-
zimu obrazu a podobenstvl). Jestlize diky otci a svému pokini najde zase mladsf syn
nové zivot ze smrti, mizeme z toho vyvodit piiklad vzkiisen¢ho zivota. Takovou
proménu miize vyvolat a zpGsobit jen Zivy Bith. Vysledkem je radost a slavent pro-
mény, navratu a nové nabyt¢ho statusu.

Ta radost vadi uz na dalku star$imu synovi. Ani jesté nevi, pro€ je radost a pro¢
se slavi. O svém bratrovi uz nemluvi jako o svém bratrovi, ale jen jako o ,tom tvém
synovi®, kdyz vyéita otci. Domysli véct, které v popisu situace mladsiho syna neza-
znély (napt. Ze prohytil vie s prostitutkami...). Pokud jsme sc u otce setkali s pii-
stupem souciténi, porozuméni, dobroty, milosrdenstvi, odpusténti, vzijemnosti
a radosti, u star$tho syna pravé toto postradame. Jeho pojeti otce, vzajemnych
vztaht, postoje, slova ajednénf pﬁsob{ naopak rigorézné, rigidné, neosobné a ne-
smifitelné. Vylucuje, misto aby zaclenoval. Jeho stanovisko v oblasti moralky
a zboznosti nardzi na své hranice, kdyz pfijde na lidskou nouzi a bezmoc. On je
prece tim dobrym a sprivnym synem, jenz je oSizen o odménu za své lopocent.
A najednou mize dosihnout lisky otce mladsi syn za Gplné opaéné chovini. Co
vsechno se v ném asi odehriva a po cem vem ast touzi, kdyby to bylo mozno a ne
zakazané...Vidéli jsme, kam dovedlo bezohledné hledant sebe, predstava svobody
bez povinnosti a zavaznosti a touha po nezavislosti a Gspéchu mladsiho syna. Na-
konec i starsi syn hleda skute¢nou svobodu, kdyz o svém vztahu k otct mluvi jako
o otroceni a o tom, ze nepfestoupil zadné p\r/ﬂ(azy.\/jeho podﬁn{ vyzniva svoboda
jako zvnitinély natlak ¢i pfinuceni. Rozchizely by se vyrazy mit povinnost a chtit,
muset 2 moci a Bih a zakon by byly totozné veliciny. Je rovnéz 1 zde patrné, jak se
ob¢ postavy synd vzajemné podmifiuj.

Ptistup starsiho bratra, ktery ztélesnuje postoje a jednani farizejt a zakonika,

odpovid praktikované legalistické (zdkonické) morilee vztaZzené pouze k ji ¢lo-
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veka, Gzkostlivé (ustrasené) morilee fixované na autority, moralce poslusnosti, vy-
konu a dodrzovani, je% je v rozporu s je%fgovsk}'rm étosem, v némz jde o osobni,

-/ Y V </ 7 Ve \ Ve VvV vV
socialné vztaZenou, OSVObOZUJICl, tvofivou, véchou (prlmerenou), otevrenou, dyna—
mickou, zodpovédnou mravnost, ktera bere svou miru podle nouze ¢lovéka a jeho
konkrétni situace, podle radikalni, pfedchazejici dobroty a naklonnosti Boha k ¢lo-
veku, jak se projevuje ve slovech, smysleni a jcdnﬁn{]eiﬁe Krista.*?’

MIadsi syn spolu s dal$imi ,,celn{ky a hfﬁm’ky“ zakusili, Ze mohou Zit jenz Bo-
ziho milosrdenstvi a odpu§tén{. Nemohou a nemusi po%adovat zadna prﬁva. Byli

Ve . \ \ . . Ve / V / V/ / /
pfijati 2 proménéni postojem nezniditelné a nezaslouzené BoZi lasky, které pak
radii ] ako spravcdlivé dﬁvéfuj{ a pfimknou se k ni. Ukotveni v Bozi lasce dovolujc
se radovat z promcv:ny a Stésti druh}’rch, Jradovat se s radujfcimi, plakat s plaéfcfmi“.
Starsi syn zOstava (zatim?) v podobcnstvf izolovan mimo sféru otcova domova,
kde utvafi vztahy a atmosféru milosrdna laska, zodpovédna svoboda, smifent. Ztra-
/ WA / v/ \ / V- M

cen a umirajici je nyni on, naopak mladsi syn nasel novy zivot a Jeho cestu. Podo-
benstvi ukazuje, ze dle kfestanského étosu se Bozi laska a s ni souvisejicf LZIVOt
v plnosti” skrze JeziSe Krista nabizi kazdému, zejména tém, kteff jsou nejvic zra-
nitelni, zranéni, nejslab§{, socialné Vyloucvzenf, pohrdanf, nemocni nebo tém, ktefi

moralné selhali.

10.3 Zachrana a znovunalezeni lidstvi. Vnitini proména
celého clovéka

Jednoduse, nicméné krasné a hluboce piiblizuje skute¢nost obracent novo-
zdkonn{ podobenstvi o milosrdném Otci a dvou ztracenych synech (srov. Lk
15,11-32). V konkrétnich postavich a jejich rozhodovani, postojich a jednni na-
bizi role ¢t model, v némz se mtize najit ¢lovék vsech dob, v nich obstat ¢i selhat.
Ptib¢h neopomiji ani vliv spolecenske situace.

V souvislosti s nabidkou obracent, se spravedlnostf a laskou, s milosrdenstvim
a zvlastnim dirazem na distojnost cloveka je mozno se inspirovat dirazy z mo-

rzﬂky jedné cirkevni tradice.*?8

427 Srov. Katholisches Bibelwerk e. V., Barbara D. Leicht (Hrsg.): Grundkurs Bibel. Neues Testament
2. Werkbuch fur die Bibelarbeit mit Erwachsenen, Stuttgart: Katholisches Bibelwerk, 2002.

428 Srov. Jan Pavel I1.: Dives in misericordia. Encyklika o BoZzim milosrdenstvi z 30. listopadu 1980,
Praha: Zvon, 1996, ¢l. 5-6.
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Tato tradice poukazuje na porusent smlouvy lasky a na kazdé provinéni a na
promarnéné dédictvi milosti a dstojnosti. Tzv. marnotratny ¢i ztraceny syn ma
jako syn svou diistojnost vdomé svého otce a nouze, do niz se dostane, mu ma pti-
pomenout tuto dﬁstojnost, na niz pfcdt{m, kdyz se rozhodoval, nemyslel. Ptibch
vykresluje pravé tento zoufaly osud porusené distojnosti a védomi promrhancho
synovstvi. Rozhodnuti, jez pak koni ve stavu a situaci nouze, bidy, porusené di-
stojnosti jako disledku viny, odhaluje, ze v ném dozralo védomi ztracené distoj-
nosti. Pfitom uznava svou vinu s jejimi nasledky a ocekava feseni podle norem
spravedlnosti. Svym jedninim také urazil otce a dotkl se ho. Ptesto se vydava na
cestu. Jeho jednant, jez porusilo jeho vlastni ddstojnost, vsak nebylo otci Ihostejne,
naopakjej bolelo.

Ajejich vztah tim nebyl odstranén, ani jednanim zrusen. Otec, jenz predstavuje
Boha, jak jej interpretuje a ztélestiuje Jezi§ z Nazareta, tento otec zistal vérny
svému otcovstvi, své lasce. Tento postoj a nasledné konani pohorsuje starsiho syna,
budi u néj odpor a zavist. Otec st ale uvédomuye, Ze bylo zachrinéno a v urditém
smyslu znovunalezeno lidstvi ztracen¢ho syna. Vzdyt tento ¢lovek byl vlastné mrtev
zaziva a zase zije. Hlavni roli v otcové vérnosti sobé samému hraje ddistojnost a lid-
stvi marnotratného syna. On pecuje o distojnost svého syna. V kotenu je laska,
jez je schopna se sklanét ke kazdému ztracenému ¢lovéku, ke kazdé lidské bidé,
zejména k t¢ moralni. Ten, kdo se s takovou laskou setka, neciti se b}'ft ponf%en}?m,
ale znovu nalezenym a znovu ocenénym. Syn se mohl navratit k pravdivému sebe-
poznani i poznani svych ¢int. Vztah, jenz se pii tomto milosrdenstvi uskuteérvluje,
stavi na spole¢ném prozitku toho, kdo je clovék, na spoleéné zkusenosti distojnosti
cloveka. Smysl podobenstvi ukazuje na soucitici pozornost, ktera vnima zlo v ¢lo-
véku ave spolecnosti, zaroven na znovuocenéni, jako ,,dobyvini dobra zpod vsech
vnéjsich ninosi zla, které je na svété a v clovéku. V tomto smyslu je milosrdenstvi
zasadnim obsahem Kristova mesiasského poselstvf a zakladnf silou jeho posla’.nf.“429

Redené mifeme jesté doplnit dalsimi stanovisky cirkve: obriceni je tieba chapat
jako pocatek k tomu, aby ¢lovek poznal, ,,Ze kdyz byl vyrvin hfichu, je uvidén do
tajemstvi Bozi lisky a Ze Bith ho vol, aby se s nim osobné spojil v Kristu. Nebot
pﬁsobcn{m Bozi milosti nastupuje nové obriceny duchovni cestu, na které se virou

17 Ucastni tafemstvi smrti a vzkfiseni a prechizi od starého Elovéka k Elovéku no-
J Y P

429 Tamtéz, ¢l. 6.
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vému (...) Tento pfechod s sebou nese pokradujici zménu smyslent i chovini; m4
se navenck projevit spo]ccvcns]{)fmi dﬁs]ed]g/... 430

... Podobné citkev zahrn uje liskou stccbny postizvcné lidskou slabosti, dokonce
vchudych a trpicich vidi obraz svého chudého a trpiciho zakladatele. Snazi se zmir-
nit bidu a chce v nich slouzit Kristu. Kristus by] ovsem svat)f, ncvinn)f, ncposkvr—
nény (Zid 7,26), nepoznal htich (srov. 2 Kor 5,21) a prvisvcl Jen usmitit hrvz/chy lidu
(srov. Zid 2,17); v cirkvi vsak Jsou i htisnici; Je z4rovefi svata 1 stale potrvcb uje ocis-
tovani a jde trvale cestou pokani a obnovy. !

Bude dobré taky nepfehlédnout, ze Jsou zm{nény kromé zmény smﬁlen{ a jed—
nani 1 spolecvzcnské dﬁsledky.Av souvislosti s poj ctim strukturalni viny a hiichu Je

V / . V/V* \ / / VA / /
proto mozné pohtlcky rozsifit porozuméni obracent Jako komplementarmmu
pojmu strukturaln{ viny a htichu. Odavodnit to lze propojen{m rozlicv:n}/fch indi-
vidualnich jednini a aktér v komplexité riznych postupd. Je mozno upozornit na

/ \ \ / . / \ /V / . vV .
nutné procesy uvédoméni si a mnohé kroky zmény srnyslem Jedmce, prostredmc-
tvim nichZ se maze provédét kolektivni obraceni. Obracent jedince se totiz dotjfkﬁ
zmény v jednz’tn{, chténi i vidéni. Takové obraceni se po%aduje i od cirkve jako sou-
Y4t spoled - 43)
casti spolecnosti.

MeTavoia (metanoia) se interpretuje na bizi biblickych svédectvi (srov. Mk
1,2-6; 1,4.14; Mt 3,2; 4,17; Lk 3,1-6) jako plisobent, v némZ sc nitro ¢lovéka do-
slova prevritia obritik Bohu. Jde tedy o prvek litosti, o moment pravého obracent
se k Otci a k bliznimu, viéi némuz se dotyény provinil, 20 prvek ,obnoveni rov-
novﬁhy a souladu porugené htichem® a ,obriaceni na cesté i za cenu vlastniho sebe-
zapfcnf.“.“33 V této linii se VY] adfujf i Obrvaa’y po]qim’,“34 které ji% v uvodnim sdélent

v -/ 1(/ / k / / VvV / -V Vv b / h A . b h hl
oznacuji pokani za konani, jez ,nas vnitiné obraci a uschopnuje, abychom se mohli
vratit zpét.“ Na prvnf misto tkont kaj{cnfka fadi litost, kterou vysvétluje jako Lbo-
lest duse nad spéchanjfm htichem a jeho odsouzenim, spojenym s pfcdsevzetfm uz

nehfesit, a pokracv:uje dokonce konstatovanim, ze ,, Kristovu kralovstvi se totiz prvi—

430 AG 13. Dokument Il. vatikanského koncilu.
431 .G 8. Dokument Il. vatikanského koncilu.

432 Srov. Hilpert Konrad: Umkehr. In: Hunold Gerfried W. (Hrsg.) unter Mitarbeit Sautermeister
Jochen: Lexikon christlichen Ethik, Band 2 (L-Z), Freiburg im Breisgau: Herder, 2003, s. 1875-1876.

433 Jan Pavel Il.: Reconciliatio et paenitentia, ¢l. 26.

434 Obfady pokani, Praha: Ceska liturgicka komise, 1982.
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blizujeme pouze vnittnf proménou celého ¢loveéka (metanoia), keerd pisobi, Ze
Jsme zasazeni tou BoZi svatosti a liskou, kteri se v posledni dobé projevila na Synu
a kterd ndm byla pIné ust¢dtena (sr. Zid12; Kol 1,192 -+ Ef1,23 aj.), a zaéneme
premyslet, soudit a poridat sviij Zivot. Na této litosti srdce zavisi pravdivost pokint.
Obriceni ma totiZ zasahovat clovéka v jeho nitru, aby mu den ze dne dodivalo

vétstho svétla a uvadélo ho do stile véesiho souladu s Kristem. “43

10.4 Nové, stale osvédcované urceni celého Zivota a jeho smyslu
Pojem obra’ccm/vyjadfuje z antropologického pohledu nejprve skutednost, ze &lo-
\ / v v/ / . . *V \
vék ma pii vsi své omylnosti a schopnostl chybovat a provifiovat se moznost sebe-
korektury. Teologicky pak p\r/ipominé zkudenost, ze se lidé stile znovu provirvluj{
a ¢lovek jei pfcs veskerou svou snahu odkazan na odpu§tén{. Clovek je schopen
jednat a pojem obracent obsahuje analytick;’r i korigujicf pwek.Vteologické etice,
© VvV / / . . . / Vv / v / / / . Vo / / /V
jez zaklada pojem na biblickém porozumén, se tfadi obraceni k roviné Jednam, v niz
se prom{tajl’ postoje a Zivotni smérovani osoby, na zakladé nichz se takova osoba
rozhoduje. Vice se tim projevuje intenzivnéjgf sebereflexe a celostni Géast osoby.
Ciny pokani se proto — v této rozhodnosti pro nové objeveny koncept sebe sama
YP P P J y P
na rozdil od zku$enosti viny — ukazuj{ jako télesné Vyjédfenﬁ, podpﬁrnﬁ symbo—
lickéjednzini, je% odré%ej{ nové ziskané nebo hledané Vyrovnz’mf, zameéreni & smé-
fovani.t¢
Systematicky k obrdceni(ueravoia) piedloZime osm aspeked tohoto pojmu:*7
Uvozenyjsou tim, Ze se maze clovék provinit nejen tim, Ze néco nesprévného
vykonﬁ i tim, Ze nekona tam, kde ma konat, ale také tim, Ze pfipou§tf, 7e se néco
ncsprﬁvného druhému déjc. Dale se v navaznosti na tajemstvf viny v zivoté Clovéka
podotjrké, ze nejde o to, abychom se z viny néjak Vyviﬁovali, ani to, abychom upa-
dali do mechanismu strachu a ztraceli tak horizont nadéje. Proto pojem a skuted-
nost obraceni znamena nezGstat stat u selhani, ale chopit se novych moznosti,

zkusit zaéinat znovu. Nynf nésledujc onéch osm aspektﬁ:

435 Tamtéz, Uvod, ¢l. 6.

436 Srov. Hilpert Konrad: Umkehr. In: Hunold Gerfried W. (Hrsg.) unter Mitarbeit Sautermeister
Jochen: Lexikon christlichen Ethik, Band 2 (L-Z), s. 1873-1874.

437 Srov. Hasenh(ttl Gotthold: Glaube ohne Mythos. Band 2: Mensch, Glaubensgemeinschaft,
Symbolhandlungen, Zukunft, Mainz: Matthias-Griinewald-Verlag, 2001, s. 490-495.
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obriceni znamen4 identifikaci s hif$niky, odstrafiovan{ bariér ( Entgrenzung)

v mezilidském vztahu. Nejednz’t se tedy o obraceni k zakonu, k normé, k tomu,
coje zadané, ale oteveni se smérem dopfedu, otevreni se dialogu. Znamena to
vstupovat do vztahovosti, aniz by se Vyluéovaly urcité skupiny lid1 & urditi lidé.
Jde pak 0 skuteénj pfﬂdon ke stvorent, o pravjf obrat k lidem. Tento aspekt se
opfrﬁ 0 je%govskou praxi, jakje zZnama z evangeli{;
znamena uvolnéni, osvobozovani (Freisctzung) z toho, co je, Vyjiti (exodus)
/ </ / V/ / -/ / \ . X \ Ve / /

ze stavaJ1c1ho stavu. 1im se oteviraji nové moznosti. Clovék se nepfipoutiva na
stavajici poméry, ale pocita s pozitivnimi moznostmi. Jedinec mize zaujmout
odstup k sobé samému a uvédomit si svou svobodu prostfednictvim cinnosti
osvobozovani. Clovek je schopen promény ato dodava jeho Zivotu nOV}/I smysl,
novy horizont smyslu. Jde tedy 0 zménu smyslu a ¢clovek se mize nove uskuted-
fnovat podle nového smyslu, podle zménéného smﬁlenf; oba dva aspekty pfed-

-/ / \ / \ \ / . / / / -V /
stavuji navrat k sobé samému, uvédoméni si sebe sama, testovani své vnittni
situace, ve smyslu toho, kdy% jde nékdo do sebe;
ale nernysli se tim intelektualni niternost, n}'rbr% uvédoméni si horizontu smys[ u
Vv V'V \ \ M . vV . \ / /
Zivota, pro néjz se clovek rozhoduje. Jedinec pfitom poctive vnima sebe a prav-
divost svého bytostného jé. Komunikaci pak umo%ﬁuje uvédoméni si dvojznaé—
nosti lidského byt{, pfiéem% se dotyén}/f neuzavirad do sebe a nculpivﬁ na svém
4 VvV / / V / \ /
jaarovnéz neutika pred svym sebeuréenim proto, aby se zbavoval sebe sama;
proto je obracent jako akt rozhodnuti sebeuskuteétiovanim, a zhamena tedy

\ / \ VvV / / - M / V- \ M
zménu Gsudku, sméru uskuteétiovani Jednothveho ¢inu a praxe, prestavuje
/ \ / VvV \ . VvV / /
nové sebeurceni Clovéka v Jeho uskuteltiovanti;
\ ! / . / \ / / / . . N o
v kitestanském pojeti je toto sebeurceni vazano na orientaci, kterou je zpusob
existence Jezise Krista. Kdo je pak ochoten se obratit, zacit nové, dostava se do
Bozi blizkosti, do Bozi sféry, v niz muze zivého Boha zakusit. Tato skuteénost
. / . / \'2 \ \ / / \" /

ukaZUJe na zdanhvy paradox, ze se cloveék ve svém svobodném sebeurdent ne-
chava uréovat tim, co k nému pfichﬁzf. Zije tak ve vztahu, citi se v ném byt ob-
darovan, chape sebe podle tohoto obdarovini a v Jezisové modelu spatfuje
moznost, jak utvaret svi] Zivot pod Bozi vladou;
takové obriceni vede k radostiz (nového) utvéfeni Zivota. Tato radost plyne z -
va:ry, ze lze dvojznaénost lidského byt{ pfckonat. Ptfed Zivotem tohoto &lovéka
se objcvuje pevné pozitivn{ znaménko, Ze je mu Bah blizko:;

obriceni se proto t}'rké celého Zivota tim, Ze J€j Covek uskuteéﬁuje, neplat{ jen
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pro jednotlivy ¢in. Znamena Gplné novou orientaci, ono zakladni rozhodnuti
(optio fundamentalis), jez sméruje jednotlivd rozhodnut{ u konsckventntho
jednani. Poukazuje se tim na stalou revizi zakladniho smérovani celého zivota,
hodnot a métitek, jak se pfedklﬁdajf podle toho, co jea jak reprezentuji obecné
chapani clovéka. Vztahuje se k teoretickému 1 praktickému rozumu. Meravoia
se stava silou, jez nové urcuje zivot, méni smysl vicho a nové urcuje 1 vztahy
a poméry;
proto na to navazuje socialni rozmér obraceni. Obraceni neznamena néjaky
privatni jednotliv;’r akt mezi Bohem a lidskou dusf, ale zprostfedkova’.vé se socialné.
Osvobozovani, kter¢ zahrnuje, je spoleéenskym problémem. Vychazi se z toho,
ze je svoboda mozna jen tam, kde zajistuji svobodu druhym, tedy v ¢innosti
osvobozovani. Takova svoboda je solidarni. Stavi se na tom, Ze vladne-li n¢kde
nesvoboda, Je zpochybnéno i moje obraceni a moje svoboda. Vyjadfuje se nadéje,
ze vina a htich jsou ptekonatelné. Proto je mozno hovotit o spoleéenstvi véficich
jako o spolecenstvi nad¢je a solidarity, které nikoho nevylucuje z moznosti od-
pusténi a obraceni. V tomto aspektu se odkazuje na néktera biblicka mista:
»Coz to je piist, ktery si prfeji? Den, kdy se ¢lovék pokoruje, kdy hlavu sklin{
ja](o rakos, zinici obléka a popc]cm st poa’esty/]a/? Dz se toto nazvat postem,
dnem, v némz ma Hospodin zalibeni? Zdalipak pist, keery ja si preji, neni
toto: Rozevfit okovy svévole, rozvizat jha, dit ujafmenym volnost, kazdé jho
rozbit? Cozpak nemas [imat sviij chléb hladovému, pfijimat do domu utis-
téné, ty, kdo Jsou bez pristiesi? Vidis-Ii nahého, obléknout ho, nebyt neteény
k vlastni krvi? Tehdy vyrazi jak jitfenka tvé svétlo a rychle se zhoji tvi rana.
Pfed tebou pijde tvi spravedlnost, za tebou se bude ubirat Hospodinova
sliva“(12 58,5-8);
»1oto pravi Hospodin zistupii: Vynisejte pravdivé rozsudky a at kazdy proka-
zuje svému bratru milosrdenstvi a slitovini. Neutiskujte vdovu a sirotka, bez-

113

domovce a trpiciho, nikdo at ve svém srdci nezamysli proti bratru nic zIého
(Za7,9-10);

»...Pojdte, pozehnani mého Otce, ujméte se kralovstvi, keeré je vim pripraveno
od zalozen{ svéta. Nebot Jsem hladovél, a dali Jste mi jist, Ziznil Jsem, a dali
Jste mi pit, byl jsem na cestich, a ujali jste se mne, byl jsem nahy, a oblékli jste
mé, byl jsem nemocen, a navstivili jste mé, byl jsem ve vézent, a pfisli jste za
mnou. Tu mu ti spravedlivi odpovédi: Pane, kdy jsme té vidéli hladového, a na-
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sytili jsme &, nebo ziznivého, a dali jsme ti pit? Kdy jsem té vidéli jako pocest-
ného, a ujali sme se t¢, nebo nahého, a oblékli jsme t&? Kdy jsme té vidéli ne-
mocného nebo ve vézent, a pfisli jsme za tebou? Kral odpovi a fekne jim:
Amen, pravim vim, cokoliv Jste ucinili jcdnomu z téchto mych ncpatm);ch bra-

tif, mné jste ucinili“ (Mt 25, 342-40).

Jesté mbzeme vie dokreslit tim, co f1ka Jezis v Janové evangeliu: »~Nebot Bith
tak miloval svét, Ze dal svého jediného Syna, aby Zadny, kdo v n¢ho véft, nezahy-
nul, ale mél Zivot véény. Vzdyt Bih ncpos]a] svého Syna na svét, aby svét soudil,
ale aby skrze néj byl svét spasen®(Jan 3,16-17). Ve stejném smyslu zaznivd v evan-
geliu dle Lukise: ,,Nebot Syn clovéka prvisvel, a yh]cda] a spasz'], co Zahynu]o “
(Lk 19,10). Vyzva k obricen{ (metanoia, pokin{) v jeZiSovském stylu vychdzi
z poznatku a zkuSenosti, Ze lidem, kteff se ztratili v rizném strachu, vycitkach
viny, snahich o nipravu a ambivalentnich pocitech, nelze pomoci vitépovanim
a zostfenim ustanoveni Zikona, ale ze potiebuji zbavovat strachu prostred-
nictvim davéry, osvobozovat od viny skrze odpusténi, povzbudit dobrotou a osvo-
bozovat jejich vnitini rozpory a rozervanost Gtéchou a zaslibenim. Zaslibeny
Duch svaty dostiva proto jméno Paraklet (Utditel, Pt{imluvee) (srov. napt. Jan
14,16.26; 15,26; 16,7; Sk 9,31): , Teprve tehdy, kdy# lidé nasli sebe sama v pro-
tcvjsvku [zfs](y, které mohou bC‘ZPOdmI/HC‘(}/Hé/ divérovat, protozvc se a’ﬂgf nz/smcvj{ vni-
mat, Ze jsou bezpodmineéné zamysleni a podeprent, ziskivaji znovu v jednoté
se scbou svobodu byt a jednat tak, jak vlastné by riadi uz vzdy byli a jednali.
Je to misto, v némz se neutralizuje postoj cticky optimistického obrazu
¢lovéka do dramatického pohledu na lidské byti mezi ztracenosti a zichranou,
mezi tragickym byt zmitin a k nééemu dohnin a terapeutickym odolinim a zpiiso-

bilosti obstit, mezi zoufalstvim a diivérou.®8

10.5 Maleé shrnuti

Vritime-li se k systematizaci pojmu obracent, kfestanska peravoia je v ni shrnuta
do ,nového zpiisobu existence clovéka, ktery se orientuje podle Jezise Krista a v aktu
rozhodnuti se navraci k sobé samému tak, Ze osvobozen od toho, co je predem

438 Drewermann Eugen: Die Apostelgeschichte. Wege zur Menschlichkeit, Ostfildern: Patmos,
2011, s. 140-141.
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