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Postaveni lidskych prav
v biomedicinsko-etickych diskusich??’
(Konrad Hilpert)

6.1 K charakteristice lidskych prav

Lidska prava (dale jen LP) patii dnes nesporné k uznané zakladni soucasti pravni-
ho a moralniho fadu v politice — v sebepojeti liberalnich stati i v mezinarodnich
vztazich.

Poprvé byla formulovana v 18. stoleti v Americe a Francii a svého velkého poli-
tického vyznamu dosahla ve druhé poloviné 20. stoleti. Pfitom se ale zbavila stop
podminek svého historického vzniku: ukazuji se totiz jako prava, ktera stoji nad
pozitivhim statnim pravem a maji pro néj byt dokonce méritkem toho, co je sprav-
né. A maji status transnacionalnich, univerzalnich pravnich norem, které podle
pojmu plati pro vSechny a maji tkol chranit kazdého jedince pred statnimi zasa-
hy a aroganci. Jejich univerzalni platnost se tési velkému souhlasu. Ten je Ziven
z pfesvédceni, Ze je v LP vyjadren a k u¢innosti pfiveden jadrovy obsah spolecnych
mordlnich a ndbozenskych ndzort civilizovanych kultur jako zdklad pro utvéreni
spole¢nosti, statu a prava. To je mozné vylozit pouze pomoci formalniho obratu, jak
jej najdeme ve Smlouvé EU z Maastrichtu, jez se zcela obecné odvolava na ,,kulturni,
nabozenské a humanistické dédictvi Evropy®, nebo je mozno to vyslovit velmi ex-
plicitné zptisobem, ze k formovani univerzalnich hodnot, které utvarely ,,déjinnou,
kulturni a moralni identitu® Evropy, pfispélo kiestanstvi, jak to formuloval papez
Benedikt X V1. ve svém proslovu k 50. vyro¢i Rimskych smluv.2%8

207 Text prednasky pana prof. Dr. Konrada Hilperta na mezindrodni konferenci v Praze konané
v ramci mezinarodniho projektu Lidskd prava lidi s postizenim, nevylécitelné nemocnych
a umirajicich na pozadi nacistického programu ,Euthanasie”. Konference probéhla dne 15. 5.
2012 v aule VOS Jabok v Praze. Text prednasky (v prekladu Dr. Reného Milfaita jako hlavniho
fesitele projektu a zmocnénce skoly pro néj) je zde uveden s laskavym souhlasem pana profe-
sora Konrada Hilperta (predseda pracovniho spolecenstvi némeckych teologickych etikd, ¢len
bavorské vlady pro etické otdzky spojené s biovédami a vedouci Katedry teologické etiky na
Katolické teologické fakulté Ludwig-Maximilians Univerzity v Mnichové).

208 Ein ,neues Europa“ bauen - inspiriert von der Wahrheit des Evangeliums. Ansprache vom 24.
Marz 2007, in:, in: Deutsche Bischofskonferenz (Hrsg.), Stimmen der Weltkirche Nr. 39, Europa: In
Verantwortung vor Gott und den Menschen. Texte zum 50. Jahrestag der Unterzeichnung der
Romischen Vertrage, Bonn 2007, 36-41.
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I VSeobecnd deklarace lidskych prav z roku 1948 upousti ve svych tficeti ¢lancich
diasledné od toho, aby vyjmenovavala kontexty svého vzniku, a zdGraznuje pravé
pomoci této nezavislosti na kontextu svou nadc¢asovost a univerzalitu. Zaroven ale
oznacuje v preambuli ,,¢iny barbarstvi“ a ,tyranii a utlak®, které jsou sice obecné
chéapané, ale které lze velmi dobfe stejné tak vztahnout na spachané bezpravi naci-
stického systému, jako na podnéty pro vyhlaseni lidskych prav v podobé deklarace
Organizace spojenych naroda (OSN).

Toto napéti je charakteristické pro vSechny lidskopravni dokumenty od roku
1945: spatfuji v riznych LP zakladni principy, které plati nadcasové, univerzalné
a nezavisle na konkrétnim odivodnéni a podobé v pravu urcitych stata. Piesto za-
roven nelze tyto zakladni principy nikde jednoduse odecist; jejich kodifikace je od-
povédi na zkusSenost zjevného a mnohymi, nebo dokonce vSemi prozitého bezpravi.

K tomu nalezi jako dalsi charakteristicky prvek lidskopravnich dokumentd,
s kterym se obraci na staty a politiky, Ze vSechny z nich v sobé maji povéfeni utvaret
rizné oblasti zivota. Jednotliva vyjmenovana prava nechtéji byt proto jen ve stat-
ni kazdodennosti respektovana a uznavana, ale také pozaduji, aby byla prostted-
nictvim prava chranéna, skrze vyuku a vychovu podporovana a v zajmu upevnéni
svobody, spravedlnosti a miru ve svété ucinna. Toto povéfeni utvaret se nachazi
v preambuli rovnéz smérem do budoucna. Plati pro vSechny oblasti, které musi stat-
ni politika utvaret. Proto by bylo nedorozuménim, kdybychom byli toho nazoru, ze
je urcita formulace jednoho lidského prava, resp. urcitého katalogu LP, napt. dle
deklarace z roku 1948, definitivni, tedy jednou provzdy uzavifena. Opak je pravdou:
k osobitosti LP patfi, ze nejsou nikdy i pres svou zasadni dilezitost s kone¢nou plat-
nosti zapsana, uskute¢néna ani zajisténa. Proto spociva dnes ukol nejen - jak casto
slychavame - v tom, Ze se jim celosvétove zjedna vice respektu, ale také v tom, ze
se budou dale promyslet s ohledem na ty oblasti spolecnosti, které podléhaji silnym
zménam.

Biomedicina je bezpochyby takovou oblasti, v niz se odehravaji rychlé zmény,
které se zaroven dotykaji dulezitych lidskopravnich otazek, jakymi jsou pravo na zi-
vot, lidska diistojnost a rodinné vztahy. Ale pred tim, nez se tim budu zabyvat, bych
rad nejprve vysvétlil, nakolik politika LP, jak zacala po roce 1948 a nalezla své uplat-
néni v mnohacetnych deklaracich, konvencich a nepravnich dokumentech s vyso-
kym postavenim, méla uz od zacatku co ¢init s etikou mediciny.
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6.2 Medicina a zdravi jako predmét LP

Zku$enost masovych zlocint, nesmyslné smrti a statné organizovaného utrpeni
bylo pozadim, které vyneslo V$eobecnou deklaraci LP z roku 1948. Byla vyrazem
vtle, Ze se néco podobného uz nikdy nesmi stat a méla vytvorit zdklad pro humani-
tarni mezindrodni pravo. Oblast jeji platnosti se samoziejmé vztahovala i na medi-
cinské jednani: je$té pred tim, nez byla v ¢lanku 25 deklarace prohlasena ,lékarska
péce” a ,,socialni jistota® v pripadé nemoci za predmét lidskopravniho naroku, bylo
pomoci dirazného vyznani svobody a rovnosti v ¢lanku 1 ustanoveno, ze rasa a pt-
vod nejsou legitimnimi davody pro tfidéni a nerovné zachazeni s lidmi. Tim byl
vyvracen, aniZ by se to muselo tematizovat, zaklad véem snaham statu o eugeniku
a o vylouceni a pozdéjsi zabijeni prislusniki urcitého naroda. V obou nasledujicich
¢lancich byl také vyslovné vyjadfen tento dusledek, totiz zdkaz kazdé diskriminace
(¢l. 2) a uznani prava na zivot pro kazdého clovéka (Cl. 3).

Oddélené od pripravy Vieobecné deklarace LP, ale ¢asové paralelné, existovaly
jesté dalsi pokusy, jak osvétlit zapojeni mediciny do zlo¢int nacismu a ziskat z kon-
trastu ke zptisobenému bezpravi zdvazné minimalni standardy.

Asi nejzndméjsi a nejtrvalejsi z téchto snah pochdazely z procesti s 1ékati v No-
rimberku v letech 1946/47. Pii projedndvanych zloc¢inech - brzy taky dokumento-
vanych lékarem a psychoanalytikem Alexandrem Mitscherlichem ve spolupraci se
studentem mediciny Fredem Mielkem a lékatkou Alici von Platen v publikaci s ob-
vinujicim nazvem ,,Medicina bez lidskosti“ - $lo predev$im o experimenty s vézni
koncentra¢nich tdbort a o spolupraci 1ékatfti na nucenych sterilizacich stovky tisic
a na zavrazdéni cca 200 000 mentalné postizenych.“Euthanasie a pokusy na lidech®
pak také znél ndzev uzkého svazecku z roku 1947, v némz heidelbersky lékar Viktor
von Weizsdcker postavil do pravého svétla zaklady nacisticky specifické mediciny.
Vysledkem norimberskych procest s Iékafi nebyly ale jen rozsudky (sedmkrat smrt,
mnoho zpros§téni obzaloby, devétkrat tresty odnéti svobody), nybrz i formulovani
tzv. Norimberského kodexu. To je ndzev odiivodnéni rozsudku, v némz je usta-
noveno deset podminek pro pfipustnost medicinskych pokusti na ¢lovéku. Zvlasté
hodny pov$imnuti je prvni bod. Ten zni ve stylu vynatku takto:

»Svobodny souhlas pokusnych osob je bezpodminecné potfebny. To znamena,
ze doty¢né osoby musi byt v pravnim smyslu zptisobilé udélit svij souhlas; Ze musi
byt schopny pouzit svou soudnost bez vlivu nasili, klamu, Isti, natlaku, predstirani
nebo jakékoli jiné formy pfemlouvani nebo nuceni; Ze museji dostatecné znat do-
ty¢né oblasti s jejimi jednotlivostmi a rozumét jim, aby mohly ucinit srozuméné
a informované rozhodnuti. (...)"

Zde byl tedy poprvé formulovan princip informed consent, pomoci néhoz byla
urcena jasna moralni hranice pro vyzkum a kromé toho spojeno kazdé lékarské
jednani s néjakou podminkou.
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Tento princip informed consent je nejen stézejnim pozadavkem Norimberského
kodexu, ale byl také pfevzat do pozdéjsich prominentnich dokumenti, predevsim
do Helsinské deklarace o medicinském vyzkumu na ¢lovéku. Schvalena byla tato
deklarace Svétovou lékaiskou asociaci, ktera ji v pribéhu let stdle znovu na svych
generalnich shromazdénich doplnovala, naposledy v roce 2008.

Tato Svétova lékarska asociace (WMA-pozn. prekladatele) byla zaloZena v roce
1946 a stanovila si nejprve za cil reaktivovat tradici medicinsko-etickych uvah a dat
takzvanou Hippokratovu pfisahu do dobové formy. Vysledkem téchto snah byla
v roce 1948, nékolik tydnii pfed Vieobecnou deklaraci LP, schvélend ,,Zenevskd pti-
saha“. Rovnéz v ni se znovu zdiiraznuje zavazek 1ékare, ze nebude pti vykonu svych
povinnosti ,,¢init zadny rozdil na zakladé nabozenstvi, narodnosti, rasy, stranické
piislusnosti nebo socialniho postaveni®. Az dodnes je Zenevské piisaha zdvaznou
soucasti praxe lékarského povolani v mnoha zemich svéta, napt. v Némecku.

Dalsi linie lidskopravnich aktivit, kterou sice nelze chapat stejné jako dosud uve-
dené jako reakci na vnimani zlocint, do nichz byli zapleteni lékati v dobé nacistické
diktatury, ale presto zacina pravé ve stejné dobé, se tyka podpory zdravi. Svétova
zdravotnicka organizace (WHO) zaloZend v ramci OSN v roce 1948 uvedla ve své
ustavé: ,Vlastnictvi (drzeni) co mozna nejlepsiho zdravotniho stavu tvofi jedno
ze zakladnich prav kazdé lidské bytosti.“ Podobné jako zasadni zakaz diskriminace,
nutnost informovaného souhlasu a zakaz medicinskych pokust na lidech je i toto

»pravo kazdého na télesné a mentalni zdravi pro ného v nejvyssi dosazitelné mire”
znovu zachyceno v pozdéjsich lidskopravnich dokumentech, napfiklad v Evropské
socialni charté z roku 1961, v Mezinarodnim paktu o hospodarskych, socialnich
a kulturnich pravech z roku 1966 a Umluvé o pravech ditéte z roku 1989.

6.3 Biomedicina jako nova oblast lidskopravnich vyzev

Posuzujeme-li zminéné snahy po roce 1945, aby se zpracovaly medicinské zlociny,
které se staly z prikazu treti fise a vesly ve znamost dopady 2. svétové valky, a aby se
znovu ziskaly zavazné etické zaklady pro lékarské jedndni, zjistime dvé skutecnosti:
mezinarodni aktéfi byli pfesvédceni, ze by byla predevsim formulace LP vhodnym
a u¢innym nastrojem k ochrané ¢lovéka, protoze LP stoji nad pozitivnim statnim
pravem a je s nimi spojena univerzalni platnost; asi dodate¢né taky proto, ze LP
nelze jednoduse priradit jen k moralce nebo jen k pravu, ale Ze jsou v jednom po-
stulaty moralky i formy pravniho zavazku. Pokud se dale tyka obsahti, mizeme
konstatovat velkou jednotu v tom, Ze bylo za nejnaléhavéjsi zadost povazovano
znemoznéni diskriminace na zakladé rasy, zdkazu medicinsko-védeckych pokusti,
vylouceni a zabijenilidi s téZkym mentalnim omezenim, dale zajisténi respektovani
lidi jako subjekti s vlastni vali a také podpora zdravi.

O jednu, dvé generace pozdéji se kladla otazka, zda existuji kromé téchto histo-
ricky zvlasté prominentnich zadosti o ochranu jesté dalsi, nebo eventuelné dokonce
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zcela nové problémy pro ochranu a respektovani LP v oblasti mediciny, pro které
stavajici ustanoveni LP a étosu lékatrského povoldni nepostacuji. Nejpozdéji od 60.
let existoval inovac¢ni pohyb v takzvanych biovédach (,,Lebenswissenschaften®, ,life
sciences®), ktery byl uveden do chodu silnym propojenim zucastnénych disciplin
na vyzkumu a ktery vyvolal otazky typu: Oteviraji se na zakladé procesti geno-
vé techniky nové moznosti diskriminace? Nebo: vyvstavaji z rozsifeni védomosti
o zivotnich déjich a jejich technické pouzitelnosti eventuelné zcela nové, jemné;jsi
formy, jak upirat lidem respekt, instrumentalizovat je nebo je vystavovat ponize-
ni a socialnimu opovrzeni? Je potfeba rozsirené lidskopravni ochrany pro biologii,
medicinsky vyzkum a techniku? Nebo je potfeba zcela novych nastroji ochrany
vzhledem ke skute¢nosti, Ze je mozno reprodukci a prenatalni vyvoj ridit, ovlivio-
vat, kontrolovat, a dokonce vyuzivat pro jiné ucely, nastrojt, které pro LP v jejich
dosud znamych formulacich oznacuji jednoduse narozeni jako rozhodujici pod-
minku?

Otazky tohoto typu se nevyresi samy o sobé. Pokroky v genové a reprodukcni
mediciné dovoluji, Ze se jevi jako principialné myslitelné, Ze by se procesy, které
souviseji se vznikem c¢lovéka, mohly pouzivat k ucelim, které jsou mimo zdravi
(blaho) pacienta, naptiklad k plozeni lidi s uréitymi znaky prostfednictvim klono-
vani nebo zasaht do zarodku. Ale také nehledé na takové monstréznosti se nesou-
visle zvysily moznosti kurativniho jednani; soucasné stale vice nabyva na vyznamu
prevence a predikce.

6.4 Specialni nastroje na ochranu LP v biomediciné

Aby byli lidé chranéni pfed novym moznym nebezpecim, jez vychazi z genové tech-
nologie a reproduk¢ni mediciny, nabizi se — zcela teoreticky feceno — vice cest: Uz
dané normy pro vykon mediciny by bylo mozno doplnit novymi. Nebo by bylo
mozno centralné shromazdit a jako vzorec pro rozhodovani a reseni konfliktt po-
skytnout vSechny pripady, v nichz se skute¢né néco nezdafrilo, i soudni fizeni, ktera
v této souvislosti existuji. Nebo bychom se mohli pokusit zmirnovat rizika tim, Ze
zakazeme pomoci specialnich zakont co nejvice co mozna nejdfive. Samozrejmé
to nema casto za nasledek, Ze se odpovidajici vyzkumy a aplikace nekonaji, ale ze
vyzkumnici opoustéji doty¢nou zemi a své prace presidli nékam jinam, totiz tam,
kde neexistuji dokonce zadné nebo jen velmi netplné normy a kontroly.

Proto se vydal hlavni proud biomedicinsko-etickych diskusi a z nich vychdzeji-
cich snah o pravni normovani jinou cestou. Tato cesta se orientuje podle LP, chapa-
nych v této souvislosti jako svobody jedince jako pacienta. Referen¢ni veli¢inou je
tedy na jedné strané narok jedince, jenz chce silnéji nez nékdy predtim sam utvaret
(»autonomie®) sviij Zivot, své role a zptisob svych vztahd, a na strané druhé stat, se
svym ukolem pecovat o spravedlnost, pravni jistotu, spolehlivost a minimalizaci
konfliktti. Na této nastoupené cesté byly pro regulaci ¢etnych novych zakladnich
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otazek mezi biologii a medicinou, technikou, politikou vyzkumu a zdravotni po-
litikou vytvofeny kromé mnoha ndrodnich ustanoveni pfinejmensim dva mezina-
rodni néstroje, totiz Umluva o ochrané LP a lidské diistojnosti s ohledem na pouziti
biologie a mediciny a VSeobecné prohlaseni o lidském genomu a LP.

V ptipadé prvniho dokumentu se jedna o lidskopravni tmluvu na evropské
urovni z roku 1996 (v platnost vstoupila v roce 1998), tedy o umluvu mezindrod-
niho prava, jez specifikuje ochranu LP a zdkladnich svobod s ohledem na oblast
mediciny a biotechnologie. Takové specidlni konvence, které dale rozvijeji vSeobec-
na LP a zakladni svobody ve zcela urcitych problémovych oblastech, nejsou ni¢im
neobvyklym, existuje jich cela fada, napt. jedna proti rasové diskriminaci, dalsi
proti nucené praci, jina proti obchodu s lidmi, jedna o pravnim postaveni uprchlika
a jedna proti diskriminaci Zen.

Konvence na mezinarodni urovni, jejichz obsahem je na jedné strané regulace
¢innosti lékart a vyzkumnikd a na strané druhé prava pacientt a probandd, exis-
tovaly — jak jsme vidéli v druhé historické ¢asti - jiz pred vyse uvedenou umluvou.
Ale takzvana ,,Bioetika-konvence” Rady Evropy je dosud prvnim a jedinym doku-
mentem, ktery doporucuje a pozaduje hranice dovoleného v oblasti mediciny nejen
v podobé smérnic nebo sebepojeti étosu povolani, ale ustanovuje pro smluvni staty
také se zavaznosti mezindrodniho prava. Prostfednictvim téchto pravnich usta-
noveni se ma vzhledem k novym moznostem intervence a manipulace garantovat
sebeurceni jedince, resp. ma se chranit pred poskozenim pomoci statné kontrolova-
nych systému zdravi, pojisténi a vyzkumu.

Klasifikace ,,amluva“ zahrnuje, Ze se jedna o ramcovou regulaci, ktera zavazuje
staty, aby dodaly ve svém narodnim pravu platnost jednotlivym sepsanym ustano-
venim a hranicim a aby i urcily sankce za jejich poruseni.

Zcela jiny status md Vseobecné prohldseni o lidském genomu a LP, které nechalo
skoro ve stejné dobé vypracovat UNESCO (v ramci organizace OSN pro vycho-
vu, védu a kulturu) prostfednictvim interdisciplindrniho vyboru expertti a jez bylo
ptijato v roce 1997 na 29. Generalni konferenci UNESCO. Jako ,deklarace® neni
zavaznym pravem, ale ,,pouze” diiraznym prohlasenim politické vile. Proto ma ale
univerzalni dosah, pokud smi od ¢lenskych zemi UNESCO na celém svété vyzado-
vat potvrzené minimum uznanych zdsad, jez mohou, resp. maji prevzit nebo dale
utvaret narodni zakonodarstvi kazdé zemé na svété jako ramec a vzorec pro pravné
zavaznou upravu biomedicinského rozvoje.

Oba dokumenty obsahuji i velmi podrobnou preambuli, ktera pfipomina za prvé
dané - evropské, resp. mezindrodni - referencni texty. Za dalsi je v preambulich
tematizovan déjinny a spolecensky kontext, ktery ukazuje naléhavost regulace vy-
zkumu na ¢lovéku v biologii, genetice, mediciné a v jejich aplikacich v biotechnice
dnes.
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Na preambuli navazuji jednotlivé ¢lanky; tykaji se jednotlivé nasledujicich ob-
sahi: je potvrzena vazanost kazdého medicinského zakroku na predchozi svobod-
ny souhlas po nalezitém vysvétleni. Tato ochrana autonomie je nyni ale rozsifena
do vice stran, za prvé zaclenénim skupiny osob nezpisobilych poskytnout souhlas,
za dalsi skrze povinnost zohlednovat i dfivéjsi prohlaseni vile (,,predchozi prohla-
$eni vile pacienta®) a za tfeti prostfednictvim zavazku zachovat dtivérnost ohledné
soukromé sféry vcetné genetickych ndlezti. Rovnéz zakaz diskriminace je znovu
zahrnut a roz$ifen na genetické vlastnosti jako diivod diskriminace; dale je vazano
provadéni predikativnich genetickych testi na medicinské tcely. Dalsi rada ¢lanka
mifi k peclivému zachazeni s embryem: jako zneuzivané, a proto zakazané jsou
oznaceny zasahy do zarodku, volba pohlavi a - v umluvé Rady Evropy - také vy-
tvofeni embrya k vyzkumnym ucelim. Jako dalsi oblast, kterou je potfeba chranit
pied zneuzitim, je nazvana v Umluvé o ochrané LP a lidské diistojnosti s ohledem
na biomedicinu transplanta¢ni chirurgie. BliZe se na jedné strané povazuje za nut-
né vazat odebrani organa z zivého darce na tfi podminky terapeutického uzitku,
nepripousténi se zadné jiné alternativy a souhlasu; na strané druhé je zakazan ob-
chod s organy a komercni vyuziti odebranych casti téla. Dalsi zakaz zahrnuje tak-
zvané reprodukéni klonovani: v deklaraci UNESCO je tento zakaz obsazen jako
jeden ze ¢lankda textu, v Umluvé o ochrané LP a lidské duastojnost dostal misto az
v dodatkovém protokolu.

Oba dokumenty formuluji na za¢atku kromé regulaci novych problémovych ob-
lasti (autonomie, diskriminace, ochrana embrya, transplanta¢ni chirurgie a repro-
dukéni klonovani) programatické zasady: Oba se vyslovné ptiznavajii k distojnosti,
integrité a identité jako k né¢emu, co nalezi kazdému clovéku. Tim se vyslovuji
proti aktualistickému konceptu ¢lovéka, ktery podminuje status osoby empiricky
prokazatelnymi predpoklady urcitych vlastnosti a zajmt. Stejné tak se oba doku-
menty pfiznavaji k prednosti zajmi jedince pfed zajmy spolecnosti a védy. Tim je
odmitnuta kazda sympatie smérem k statné zfizené socidlni hygiené totalitniho
vzorce (,zdravi naroda®). Velka hodnota je polozena, jak jiz bylo zminéno, na prin-
cip informovaného souhlasu. Tim, Ze jej nejen dukladné rozviji, ale i vyjadiuje
v dalsich obsahovych ustanovenich, je usili o sebeurceni znovu zachyceno a je mu
pfiznana nesuspendovatelna pozice vici vSéem formam pomoci ve stylu porucni-
kovani a funkéniho podfizeni systémovym déjiim v provozu zdravotnictvi. Bez
vyjimky je podle umluvy zakazano vyuzivani predikativniho testu v ekonomice
a pojisténi, terapie zarodku, volba pohlavi pomoci metod reprodukéni mediciny,
vytvoreni embrya k vyzkumnym uceliim, odejmuti organt proti vili nebo bez ni
a obchod s organy i klonovani lidské bytosti.
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lozofa Tillicha o tom, Ze sougasnd technologickd orientace &lovéku a jeho
reflektivnimu Zivotu vtiskuje ,druhou pfirozenost”. Jednim z nezanedbatel-
nych dkold bioetiky je odhalovat tyto déjinné posuny v pfirozeném ,vnimd-
ni“ zakladnich mordlnich hodnot. Jde o jedno z jejich dilezitych témat, na
néz mnoho etiki podle McCormicka zapoming.

Filozoficky pojem lidské pFirozenosti, z ného vychdzi tomistické odvozeni mo-
ralniho kritéria lidského jednani, byl odmitnut pozitivistickymi sméry rizného
ficky pojem, €asto dokonce ve smyslu blizkém aristotelsko-tomistickému pojeti.
Jde o snchu postihnout Elovéka néjakym pojmovym schématem, které by zahrno-
valo jeho zdkladni charakteristiky, jez jsou uchovdvany pres viechnu déjinnou ur-
¢enost a proménlivost jeho skuteéné existence a které by pfi vymezovdani mordlni-
ho kritéria mohlo uniknout nebezpeéi relativismu a subjektivismu.

Jake priklad miizeme uvést E. Fromma, jedncho z piivrzencd psychoanaly-
tické filozofie. Tento autor tvrdi, Ze ,prameny norem etického chovéni musime
hledat v samotné lidské pfirozenosti“ ze ,mravni normy spocivaji na vlastnos-
tech, které jsou clovéku trvale viastni a Ze jejich porugeni vede k mentdinimu
a emociondlnimu rozkladu®.22 Fromm pouzivé jiné argumentace pfi zdivodio-
vani mordlniho vychodiska, a to empirické: integrita mentdlni a emaciondlni
funkce, zatimco v aristotelsko-tomistické koncepci je argumentace zakotvena
ve vnitini dynamice lidské pFirozenosti - v jeho naméreni k plné seberealizaci.
Fromm dokonce mluvi o ndvratu k tradiénimu pojeti, v némz je pozornost sou-
stfedéna na poslani byt sdm sebou”.23 Vyjevuje se zde ziejmd konvergence
Frommovy formulace ,tendence uskuteéiiovat specifické moznosti“ s pojmem
sinclinationes naturales” Tomdse Akvinského.

1.2.2 Teologickd vychodiska bioetiky

Jak bylo v pfedchozich Gvahdch ukézdno, vychdzi bioetika pri hledani
svych specifickych etickych kritérii z néjaké koncepce obecné etiky. Bylo
uvedeno celé spektrum riiznych takovychto koncepi. Specifické principy
bioetiky jsou odvozovany jako aplikace a konkretizace principt obecné eti-
ky v partikularni oblasti lidského jedndni v souvislosti s biologickou a me-
dicinskou strankou, pfedevsim v souvislosti s jeho pé&i o zdravi. Proto né-
kdy byva nazyvéna ,medicinskou etikou” nebo ,moralni medicinou”.24
Aviak, jak bylo vy3e podotknuto, termin ,medicinskd etika” ponékud zuu-
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je vyznam terminu ,bioetika”, pod néjz zahrnujeme i feseni problém, kte-
ré s medicinskou etikou souvisi jen neprimo (napf. otdzka etické pripust-
nosti experimentovani s ¢lovékem, nebo problém uréit, kdy se plod ,stava”
lidskou bytosti apod.)

Etické teorie byly v déjindch lidského mysleni chdpdny jako soucdst filo-
zofie. Ve stfedovéku byly tyto teorie rozvijeny na dalsi Grovni - joko sou-
¢dst teologie. Vedle ,prirozené etiky” existovala i ,mordlni teolagie”, kterd
kromé tradi¢nich racionalnich pojmu a kritérii pfirozené etiky zahrnovala
i teologické pojmy, argumenty a kategorie. V novovéku se pak objevuji
etické teorie, které nevychdzeji z filozofie ani z teologie, nybrz z empiric-
kych véd a pokouseji se ustavit etiku jako teorii vybudovanou metodami,
které pouzivaji empirické védy. Jde predeviim o teorie konstituované na
bézi filozofického pozitivismu nejriznéjsiho typu.

Pokusme se blize vymezit ,teologické vychodisko" etiky a specificky
i bioetiky, pfi cemz budeme mit na zfeteli Zidovsko-kiestanskou teologii!
Predevsim je tieba Fici, ze teologickd etika nebyla pii svém rozvoji chapé-
na jako teorie naprosto odlidna od filozofické etiky, ale spise byla chapdna
jako jeji dalsi rozvinuti k drovni hlubsiho porozuméni pomoci kritérii, kterd
nepochdzeji z raciondlni zkusenosti, ale z teologickych tvrzeni zakotvenych
v autorité Pisma (Zjeveni). Vychodisko bylo vyjadfovdno sloganem: ,rozum
informovany virou”. Napf. v aristotelsko-tomistické filozofii dostdvaiji filo-
zofické kategorie, relevantni pro etiku, jako je napf. pojem ,pfirozenych
sklond” (inclinationes naturales), pojem ,pfirozenosti”, ,osoby” apod.
kompletnéjsi smysl. Pfirozené sklony jsou vyrazem intencionality, kterd do
lidské pfirozenosti byla vloZzena Bohem. Pojem ,osoby“ dostdvé novou
charakteristiku ,byt obrazem Boziho byti” apod.

Nejde ovéem o nahrazeni rozumu argumenty opirajicimi se o autoritu
Pisma. Magisterium cirkve nemize nahradit mordalni raciondlni ,vhled”
a argumentaci. Jde spiSe o to, e diskurzivni mordlni usuzovani nemize
postihnout viechny aspekty lidské zkusenosti, predevsim ty, které se tykaji
»zkusenosti transcendence”, v niz ¢lovék ,zakousi” kontingenci své existen-
ce a svou vztaznost k Bohu, jakoZto posledni instanci vysvétleni této zkuse-
nosti. Vira vrha nové svétlo na smysl lidské existence a na svét, v némz élo-
vék Zije, a zahrnuje i novy mordlni ndhled, umoZzfujici etické hodnoceni
nékterych skutec¢nosti tam, kde pouhy raciondlni pristup vede k ambiva-
lentnimu hodnoceni. V konstituci Gaudium et spes |l. Vatikédnského konci-
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lu je uZito nasledujici formulace: ,Vira vrhd nové svétlo na vsechno, mani-
festuje Bozi zamér o celkovém povolani &lovéka, a tim sméruje lidského
ducha k fedenim, kterd jsou piné lidska“ (€l. 11).

K problémim, pro jejich Feseni se stava teologicky pfistup rozhodujici,
patfi napf. otdzka, zda Zivot je, nebo neni absolutni hodnotou, zda lze ro-
dicimu se Zivotu prisuzovat status lidské bytosti, jaké jsou dimenze lidskeé
sociability a jak Ize tuto sociabilitu vysvétlovat a motivovat z teologického
pohledu, jakou primdrni funkci md lidskd sexualita, jak posuzovat moznos-
ti technického manipulovéni biologické konstituce élovéka a mnoho dal-
$ich problém0. U viech t&chto problémd pfindsi teologie nové argumenty
pro jejich feseni. Teologicka bioetika umozfiuje také nové hodnoceni integ-
rity osobnosti élovéka a jeho psychosomatické jednoty. Déva mu moznost
novych postojd k fakticité lidské bolesti - télesné i dusevni a v posledni in-
stanci i k posledni skute¢nosti jeho lidské existence - ke smrti.

V osobé Krista predstavuje model dokonalého lidstvi v tom nejhlubsim
smyslu. Kiestansky zplsob existence je pokusem o ,objektivaci” tohoto
modelu lidstvi nachdzeného v Kristu, ktery odkryvdme nejen reflexi jeho
uéeni, ale i z jeho &nd, jimiz tuto plnost redIné predstavil svym lidskym zi-
votem. Gaudium et spes Fikd, ze pouze Blh, ktery stvofil clovéka ke svému
obrazu, miize poskytnout vyéerpavajici odpovéd na otdzku, co je Eloveék,
a sice ,tim, co zjevil skrze Krista svého Syna, ktery se stal clovékem. Kdo
nasleduje Krista, dokonalého élovéka, sam se stavd vice clovékem” (cl. 11).

Ve Starém zékoné je obsaZena fada boZich piikazd, které se jen zfidka
a okrajové tykaji problémi souvisejicich s bioetikou (napf. pFikazy tykajici
se styku s malomocnymi). Bozi pfikazy obsazené v Mojzisovych knihach
(nejvice v knihdch Leviticus a Deuteronomium) je nutno chapat a interpre-
tovat v kontextu s tehdejsi kulturou. MordlIn{ vyznam téchto pfikazl spoci-
vé v tom, e poskytuji urcité zdakladni perspektivy pro Fedeni konkrétnich
etickych a bioetickych problému. Pro spréavné pochopeni tohoto biblického
postoje je véak tfeba studovat a analyzovat vyznamy termind, jako jsou:
nemoc, zdravi, lé¢eni, riizné télesné funkce atd., a sledovat i zmény a po-
suny téchto vyznam( v biblické historii, abychom byli schopni tyto funda-
mentdlni perspektivy blize vymezit.

Jednim momentem biblické perspektivy je jeji chdpdni fyzického zla.
Nemoc, bolest, utrpeni je v Bibli spojeno s hfichem prvotnich lidi. To vse
nebylo obsazeno v plvodnim Bozim tviiréim zaméru. Aviak v duchovnich
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déjindch lzraele se vynofuje nadéje a oéekdvani, ze lidstvo bude jednou
osvobozeno od fyzického strddani. V Novém zakonu byla tato nadéje jesté
posilena. Kristovo uzdravovani nemocnych, vyhanéni démonl a dokonce
vkFigeni Lazara, Jairovy dcery a syna Naimské vdovy vyjadiuje aspekt Kris-
tovy sluzby, které ma kosmicky dopad. Eliminace nemoci a fyzického stra-
dani je souédsti kosmického vykoupeni a ocekavani ,budouciho véku®, kdy
,Blih setie kazdou slzu z o&i. A smrt jiz nebude, ani Zalu, ani nérku, ani bo-
lesti u? nebude - nebot co bylo, pominulo” (Zj 21, 4). Formulace jasnéeho
a koherentniho vykladu biblickych mordinich perspektiv je nutnd, aby-
chom ziskali kritéria pro jejich aplikaci jako teologickeho kritéria pri Feseni
vlastnich bioetickych a medicinskych problém.

Zavérem lze tedy Fici, ze teologickd etika ma dva prameny pro odvozo-
véni svych principl: (1) pfirozeny zakon pramenici z raciondlni reflexe lid-
ské pfirozenosti, tj. toho, co je minéno pojmem ,&lovék”. Tato reflexe neza-
hrnuje jen pohled empirickych véd, ale piedevsim filozofickou analyzu
kategorie lidské pfirozenosti, resp. lidstvi. (2) Teologickd tvrzeni pramenici
ze zjeveni, kterd jsou pfedmétem viry a jsou chépdna jako podlozend au-
toritou, kterou ¢lovék v aktu viry pfijima. Tyto dvé Grovné by si navzdjem
nemély odporovat. Teologickd etika pfijima principy pfirozené etiky (pfiro-
zeného zdkona), nerusi je, ale pouze dopliiuje, nebo konkretizuje. Vzajem-
nd kompatibilita obou trovni je ovsem zdvodfiovdna teologickym argu-
mentem, podle néhoZ poslednim pramenem oboji etiky je Bah jakozto
tviirce lidské prirozenosti - nositele pfirozeneho zékona a jakoZto ten, kte-
ry miuvil k €lovéku v déjinach skrze Krista, tedy jako autora zjeveni.

Cirkev je nositelem magisteria, které je jednou z funkei jejiho poslani
v dé&jinch. Tuto uditelskou funkei napliiuje na fadé Grovni: predevsim na
Grovni svych instituci, na drovni teologického béddni a na drovni jednotli-
vych véficich, ktefi se charismaticky podileji na tomto magisteriu. Plnost
magisteria ma podle uceni cirkve papez ve spojeni se vsemi biskupy. Ofici-
GIni vyjadieni a stanoviska promulgovand k rliznym bioetickym problé-
miim jsou vyrazem tohoto oficidiniho magisteria cirkve a jejich zavaznost
pro véficiho je odstupiovand podle toho, jakym stupném se autorita, stoji-
¢i za oficidlnim vyjadienim, na tomto plnem magisteriu cirkve podili.

Teologickd tvrzeni a teologické koncepce maji éasto ,heuristicky” cha-
rakter, tj. jsou hleddnim Feseni problem, které dosud nebyly vnimadny, ne-
bo se nevyskytovaly. Predmétem teologické reflexe mize byt ovsem i po-
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kus o novou, adekvdtnéjsi formulaci obecné uznévaného uceni. Teologickd
tvrzeni nemaji zavaznost, pfislusejici prohlddenim magisteria, ale tomuto
magisteriu poskytuji podklady dilezité pro formulaci nauky, kterd by pred-
stavovala oficidlni vyjadieni magisteria. Disent, ktery ¢asto nachdzime
mezi jednotlivymi teology, nebo dokonce mezi teology a nékterymi autori-
tativnimi prohl@Senimi, neni né&im negativnim, ale né¢im samoziejmym,
co existovalo v déjindch rozvoje uceni cirkve - i ve stfedovéku a co vyplyvé

z heuristické povahy teologické prdce.

V oblasti bioetickych problémd existuje dnes fada oficidinich instituci,
které se specificky zabyvaji nékterymi teologickymi problémy této oblas-
ti. Jednou z nich je Centrum papeze Jana XXIIl. pro medicinsko-mordini
vyzkum a vzdélani (The Pope John XXIII. Medical-Moral Research and
Education Center), které bylo zaloZeno v r. 1973. Jeho dkolem je organi-
zace teologického vyzkumu v oblasti medicinskych aktivit, pokud néja-
kym zplsobem souvisi z etickymi problémy. Toto centrum angazuje vyso-
ce kompetentni védce, |ékare, teology a etiky k GEasti na jednotlivych
projektech, v nichZ se snazi najit dlleZitd etickd a teologickd vychodiska
feSeni bioetickych problémi. Stiedisko porddd fadu pracovnich konfe-
renci a sou€asné vyddvd monografické prace k jednotlivym tématim
a sborniky konferenénich referatd. Nékteré z nich budou v jednotlivych
kapitoldch této prdce citovany.

Jak bylo vySe zminéno, Feseni bioetickych problémii, které maji po-
skytnout motiv pro etické rozhodovéni, zavisi na vychozi koncepci etiky
a jejich konkrétnich norem. V fadé pfipadd se budou tato Fe$eni navza-
jem lisit, jestlize vychozi koncepce etiky se od sebe lisi a to nékdy radi-
kalné. To, co se podle jedné varianty etické teorie jevi jako neutrdlni
z hlediska etické kvalifikace, se mize jevit jako eticky nespravné a nepii-
pustné z hlediska jiné koncepce etiky. Totéz plati i pro teologicky oriento-
vanou bioetiku. Teoreticky existuji tfi Grovné hledani vychozich kritérii
rozhodovdni:

(1) profesiondiné bio-medicinské, které je zacileno na uspokojivy a kvalitni
psychosomaticky stav ¢lovéka a jeho ,zdravi“ ve smyslu obecné defini-
ce zdravi, kterd bude uvedena a diskutovdna v jedné z dalsich kapitol,

(2) filozoficko-etické, které se snaZi raciondlné zdiivodnit morélIni kvalifika-
ci jednani ¢lovéka a etickou povinnost rozhodovat se pro alternativu
jednani, které ma pozitivni mordlni kvalifikaci,
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(3) teologicko-etické, které navic pouzivd kritérii, kterd vyplyvaji z moral-
nich principli zahrnutych v systému ndbozenskych tvrzeni a jsou pfed-
métem viry élenl ndboZenského spolecenstvi.

Teoreticky by mohly tyto vychozi postoje byt predmétem osobni volby.
Aviak praxe bioetického rozhodovani je také regulovdna statni legislati-
vou, nebot nékteré varianty rozhodnuti jednotlivého ¢lovéka maji i socidlni
dopad (napf. umélé preruseni téhotenstvi, eutanazie, genetické inzenyrstvi
apod.) A pravé zde se vynofuji otdzky, jakym zplsobem zvolit spolecnou
mordlIni bazi, kterd by dostateéné zahrnovala viechny tfi vySe uvedené pri-
stupy. Kterd by napf. (mimo jiné) byla pfijatelnd i pro clena ndboZenského
spolegenstvi s jeho vlastnimi ndboZenskymi kritérii etického jednani. Legis-
lativni opatfeni se v tomto bodé v jednotlivych zemich od sebe vzdjemné
li&i a dochdzi i ke konfliktnim situacim, nejéastéji pravé v pfipadech, kdy
zékonné opatreni je eticky nepfijatelné pro véficiho ¢lovéka piijimajiciho
mordlni postoj jeho ndbozenského spolecenstvi (Castym pfipadem je napf.
umélé preruseni t&hotenstvi - potrat). Je oviem obtizné najit néjakou neu-
trdlni mordlini bazi, kterd by byla vychodiskem legislativy a byla by pfijatel-
nd pro celé spektrum rozliénych svétondzorovych postoji jednotlivych ob-
¢and, a tak se nakonec v demokratickych systémech uplatiiuje princip
vétSiny a tedy politické hledisko.

1.3 Nékteré zakladni pojmy

Pro odvozovani bioetickych zdsad jsou dilezité nékter my, z nichz vy-
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nebot nékteré principy Ize spojit v jediny univerzalnéjsi princip.
Nékdy se mluvi misto o bioetickych principech o ,bioetickych

je jsou dany i v rGznych formdch ,pfisahy”, kterou tradiéné msel sklddat
prislusnik lékafské profese. Z nich nejzndmé;jsi je Hippokratoyf piisaha, kte-

vsech téchto kodex(, direktiv a pFisah spoéivd v tom, gy bylo mozno defi-
novat a legitimovat profesiondini lééebnou péci a spefifikovat standardy je-
ji praxe i standardy chovani téch, ktefi ji vykondvaj
vykondvani této praxe. Zahrnuji obvykle tfi okru
(1) zékladni hodnoty, ze kterych plyne eticka
dovani,
(2) povinnosti, které z toho plynou pro Ié
(3) Zédouci postoje lécitele (oznacova

alifikace konkrétniho rozho-

tele (resp. i pro pacienta) a
tradi¢né jako ,ctnosti”).

Existuje je3té jedna forma, ve Které jsou vyjadieny bioetické principy
a prihlaSeni se k nim: modlitby [g#itele. Tato forma se vyskytovala jak ve sta-
roveké, tak ve stfedovéké megicinské praxi. Velice znamd a éasto citovand
je ,denni modlitba” Mojzisg/Maimonida, Gdajné zidovského lékaie, ktery Zil
v Egypté ve 12. stoleti.5)/Soucasné bioetické kodexy jsou formulovany spi-
$e jako smérnice a jsgd promulgovdny (a stdle znovu revidovdny) riznymi
lékarskymi institucgfni jak na ndrodni, tak na mezindrodni drovni. Dali
podrobnosti a néjderé priklady budou ukézdény v samostatné kapitole.

V teto kapitgfe budou uvedeny hlavni bioetické principy podle schéma-
tu, které uvageji v bioetickém manudlu Ashley a O'Rourke. Jejich déiraz na
pojem ,etifké hodnoty” se mi zda pfihodnéjsi pro vymezeni bioetickych
princip(y/hez forma konkrétnich bioetickych direktiv, jaké obvykle zahrnujf
rozlicgfe bioetické kodexy, nebot préavé pomoci hodnot Ize eticky zdGvodnit
kazAy jednotlivy princip. Popis je doplnén i nékterymi dalsimi hledisky uvd-
nymi jinymi autory klasifikace princip(.
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Bioetické principy:

A. Princip lidské ddstojnosti osoby.
Tento princip vychdzi z pojmu osoby ¢lovéka jakozto zakladni kategorie
personalistické filozofie a Ize jej formulovat nésledujicim zplsobem:

Vsechna etickd rozhodnuti, véetné téch, kterd se tykaji péce o zdravi,
musi uspokojovat vrozené i kulturni potfeby kazdé lidské osoby jakoZto éle-
na lidského spolecenstvi”.

Péce o zdravi musi slouzit osobdm lidi, jejichz personalita se uskute¢nu-
je pravé v lidském spolecenstvi. Protoze zdravi v integrdalnim smyslu maze
byt dosaZeno pouze ve spolecnosti, je zdravotni péce také otdzkou spole-
cenského zajmu. Je treba usilovat o konsenzus respektujici priority jednot-
livych potfeb clovéka. Charta lidskych prav z roku 1948 je prikladem této
spolecenské povinnosti. Po jejim vzniku byla vypracovdna fada dokumen-
t, které blize specifikovaly nékterd zakladni préva zakotvend v Charté se
zfetelem k bioetickym problémim. NapF. r. 1996 pfijalo vedeni Vyboru
pro bioetiku pri Radé Evropy projekt ochrany lidskych prav a dastojnosti
clovéka z hlediska aplikace biologie a mediciny. Vypracovand konvence
byla predlozena k ratifikaci jednotlivym statdm.

Specificky kiestansky pfinos k vytvareni etického konsenzu je vize au-
tenticky dlstojného lidstvi, jak se zjevilo v lidstvi Kristové. Prakticky viak
existuje i fada dokumentl cirkevnich instituci (napf. kongregace pro nau-
ku viry, biskupské konference apod.), které vyjadfuji postoje a FeSeni opira-
jici se o pojem osoby, nebo naopak i kritiku, tykajici se feseni bioetickych
problémd, v nichz chybi respektovdni osoby ¢lovéka. Nékteré z nich budou
pribézné zminény. O distojnosti lidské osoby hovoii napf. pastordlni kon-
stituce Il. Vatikdnského koncilu Gaudium et spes (Radost a nadéje) ve své
1. kapitole.62

Tato dlstojnost je primdrné ddana tim, ze ¢lovék byl stvoren Bohem, a to
sk BoZimu obrazu“. ,Je jednotou duse a téla. Jokozto télesnd bytost v sobé
zahrnuje prvky hmotného svéta; v ném dosahuji svého vrcholu a pozveda-
ji hlas k svobodnému chvaleni stvofitele”. Dalsim divodem dlstojnosti
osoby clovéka je jeho schopnost a vysada hledat a nalézat pravdu, kterou
se lisi od véeho stvoreného, a také to, ze je mordlni bytosti, Ze md svédo-
mi, které podle konstituce je ,nejtajnéjsi stred a svatyné ¢lovéka; je v ni
sam s Bohem, jehoZz hlas mu zazniva v nitru”. Distojnost osoby plyne rov-

61




Josef Petr Ondok / Bioetika, biotechnologie a biomedicina

néz z jeho svobody. | touto svobodou je ,obrazem” Boha, i kdyz jeho svo-
boda neni absolutni, nebot maze byt jeho vinou narusena, zneuzita, nebo
nespravné interpretovdna. Dokonce se ji nékdy muze clovék zamérné
vzdat z neschopnosti prevzit odpovédnost za svou volbu a rozplynout se
v anonymité poviechnosti. Na tuto posledni moznost poukazuje napf. exi-
stencialni filozofie M. Heideggera.

Dustojnost osoby podle konstituce Gaudium et spes plyne také z tajem-
stvi lidské smrti. Clovék jediny mezi viim tvorstvem si uvédomuje svilj zé-
nik, svou smrt i své nevyhnutelné spéni k tomuto ukonceni svého konecné-
ho byti. Proto pravem nazyva M. Heidegger byti ¢lovéka ,bytim-k-smrti”
(das Zum-Tode-Sein). Dastojnost osoby ¢lovéka v posledni instanci je ddna
tim, ze Bah v Kristu pfijal lidstvi a svym ucenim a predevsim svym lidskym
osudem zahrnujicim jeho smrt a vzkiiZeni dal lidstvi novou dimenzi skrze
nadéji na nesmrtelnost.

Princip lidské distojnosti je kritériem pfi vétsiné etickych rozhodovani.
Tyka se napr. ochrany vznikajiciho Zivota (problémy souvisejici s umélym
prerusenim téhotenstvi) i jeho ukoncéeni (problémy eutanazie). Je dilezi-
tym vychodiskem pfi posuzovani etické kvality medicinskych zasahd, jako
je umélé téhotenstvi, oplodnéni ,in vitro“, genova technologie, transplan-
tace, experimentovani s ¢lovékem apod. Pomoci tohoto principu |ze sprav-
né vymezit smysl lidské sexuality a eticky hodnotit jeji jednotlivé formy.
Zda se, Ze tento princip je nejobecnéjsim principem bioetiky a je implicite
zahrnut a predpokldddn i v nékterych dalsich bioetickych principech.

B. Princip totality a integrity

Fundamentdlni funkéni kapacity, které ustavuji osobu ¢lovéka, nesméji byt
narusovany (kromé pfipadu zachovani samotného Zivota), ale musi byt
uchovdavany, rozvijeny a uzivany pro dobro osoby a spolecnosti. Lidska pfi-
rozenost je otevieny systém s hierarchii jednotlivych funkei. Termin ,integ-
rita” zahrnuje soulad véech téchto funkei. Naznak tohoto principu nachd-
zime jiz u Tomase Akvinského v souvislosti s feSenim etického aspektu
,zmrzaceni” (mutilatio) téla ¢lovéka.t? Byl formulovan a zdlrazhovdn v fa-
dé oficidlnich prohlagenich Pia XI1.64 V obdobi 1. Vatikanského koncilu by-
lo zdUrazfovdno, ze v pojmu celistvosti a integrity je zahrnuta psycho-so-
matickd jednota clovéka, nejen télesnd totalita. Pastordlni konstituce
Gaudium et spes hovofi v 61. éldnku o ,povinnosti kazdého clovéka ucho-
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vat si pojem celistvosti lidské osoby, ve které vynikaji hodnoty rozumu, vi-
le, svédomi a bratrstvi”.65

Lidské zdravi neni primdrné zdlezitosti orgdnd, ale predeviim jejich
schopnosti fungovat ndlezitym zpisobem. Obecné kaZdd partikuldrni
schopnost mize byt obétovana ve prospéch dobra celé osoby (v pfipadé
nutnosti), nebo proto, aby osoba mohla lépe uplatfiovat své dalsi lidské
funkce. Sekunddrni funkce mohou byt tedy obétovany ve prospéch primar-
nich (napf. obétovat prst pro zdchranu ruky). Primdrni funkéni kapacity
mohou byt obétovany pouze tehdy, jde-li o uchovdni Zivota osoby. Nékdy
ovsem muze byt obtizné rozhodnout o pofadi dilezitosti.

Princip totality a integrity je nutno aplikovat pfi FeSeni uréitych etickych
problémd, napf. v preventivni medicing, v chirurgické operaéni praxi, v fe-
Seni problémU souvisejicich s nejistym pohlavim, transsexualismem apod.
Obvykle pfi etickém hodnoceni uvedenych problémd mohou byt (a obvykle
byvaji) pouzivany i dalsi bioetické principy. V daném pripadé napf. pred-
chozi princip dilstojnosti osoby ¢lovéka, nebo princip dvojiho Géinku, ktery
bude popsdan pozdéji.

C. Princip sluzebnosti a kreativity
Tento princip je spiSe partikuldrni a nebyvd uvddén mezi bioetickymi prin-
cipy. V klasifikaci, kterd je jinak témér shodnd s klasifikaci Ashleyho
a O’Rourka, je napf. neuvdadi Griese.%¢ Termin ,sluzebnost” (anglicky: ste-
wardship) je uzivan také v souvislosti s etickym vztahem é&lovéka k pFirodé
a Zivotnimu prostredi @ ma ndbozenskou konotaci. Vyjadfuje, ze clovék ne-
ma absolutni dominium nad pfirodou, ale md ji chrénit a uchovdvat neporu-
Senou ve smyslu biblického prikazu ,stfezit a vzdélavat zemi” (Gn 1. kap).
Ekologicke krize ukazuji, Ze élovék tento vztah k prirodé narusil.
Kreativitou se zde rozumi veskerd aktivita clovéka vytvdrejici nové pro-
stredky slouZici k zlepSeni kvality Zivota. Tyto aktivity se tykaji i technickych
metod a umélych terapeutickych zdasahl pfi léceni nebo experimentovani,
pokud predstavuje zdsah do prirozenych funkei a schopnosti Elovéka (ge-
netické inZenyrstvi). Pfi feseni etickych problém0 souvisejicich s témito ak-
tivitami maze byt princip sluzebnosti a kreativity pouZivén jako jedno
z rozhodujicich etickych kritérii. Kreativita je jednim z dimenzi personality,
patii k jejimu vymezeni. Proto by jako princip mohla byt odvozena z pojmu
personality a tedy z principu lidské dUstojnosti. Princip sluzebnosti a krea-
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