Spolecensky charakter podle Davida Riesmana

7.5. Spolecensky charakter

Kazda historickd etapa a kazdy typ spole¢nosti, jak uvadi Bacova', jsou charakterizovany
vlastnimi hodnotami. Tyto hodnoty ovliviiuji utvareni identity cleni dané spolecnosti. Spolecnost
prostifednictvim ideologie a spoleCenskych instituci urcuje, které slozky identity je mozné zménit a
zda je zména vlbec mozna. Urcuji, ktera ze slozek identity jedince se stava identitou samozifejmou,

kterd identitou aktudlné prozivanou a ktera identitou hledanou.

Podle Cépa a Mare$e’ zkoumal D. Riesman se svymi spolupracovniky zmény amerického
charakteru osobnosti. Navazali na vyzkumy sociologli, kulturnich antropologli a psychologt, ktefi
srovnavali kultury, zplsob Zivota a vlastnosti osobnosti v rlznych makro-socidlnich podminkach.
Vénovali velkou pozornost spolecenskému charakteru (soubor rysi osobnosti, které jsou spolecné
velké socialni skupiné a odpovidaji spole¢enskym pomérim, pfirodnim, ekonomickym a kulturnim
podminkam). Autofi rozlisili hlavni formy spoleCenského charakteru, které v historickém vyvoji

nasledovaly po sobé — typ fizeny tradic¢né, vnitfné a vnéjskoveé:

7.5.1. Typ Fizeny tradicné
Typ rizeny tradi¢né se vyskytoval v evropské spolecnosti (spolecnost tradicni) pred rozvinutim

pramyslu. Do té doby Zivot probihal v ustalenych formach, které byly pevné stanoveny zvyklostmi a
tradicemi. Zplsob Zivota, takto fixovan, se bez podstatnych zmén prendsel z jedné generace na

druhou. Vysoce byla hodnocena pracovitost a vérnost principlm.

7.5.2. Typ Fizeny vnitiné

Typ rizeny vnitrné. Spolecnost se zacala vlivem rozvoje védy a techniky ménit na spolec¢nost
industrialni (moderni). Technika umoZnila strojovou vyrobu, ktera spole¢né s nerostnym bohatstvim
kolonii a obchodem s otroky vedla ke kumulaci kapitdlu. Instituce trhu ovladala hospodarsky Zivot.
Tyto zmény ovlivnily socidlni Zivot (migrace obyvatelstva do mést, zchudnuti venkova, urbanizace).
Nardst novych spolecenskych vrstev zpusobil revoluéni politické zmény (burZoazie, primyslové

délnictvo). Tento vyvoj pfindsel nové necekané situace, ve kterych jedinec s tradi¢nimi zvyklostmi
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nevystacil. Feudalni a aristokratické tradice (cechy, stavovska privilegia) se ukazuji jako prekazka
rozvoje pramyslu a obchodu. V této situaci vychova, naboZenstvi a kultura podporuji idedl ¢lovéka,
ktery ma prisné svédomi, pevné zasady, je Setrny a md rozvinuté volni vlastnosti. Stdle se vysoce se
hodnotila prace a vérnost principdm. Pfi dlrazu na prisné mravni zdsady bez rozvoje vnitfniho,
duchovniho Zivota, ktery cerpal svou silu z Zivé viry v Boha, dochazelo ale také k tomu, Ze nékdy
prevlddala strnuld prikazovd morélka. Takova situace nastdvala tam, kde (v plvodné krestanské
kultufe a kfestanském zpUsobu Zivota) prestal byt Kristus zdrojem mravniho Zivota a jeho inspiraci.
Mravni Zivot se omezil na posluSnost vnéjSim normam a natizenim bez osobniho stanoviska, bez
vnitfniho zaujeti pro hodnotu mravnich zakonl a bez vlastni odpovédnosti a vlastniho osobniho
nasazeni pro jejich realizaci jak uvadi Gruendel: , A tu se tedy brzy jevi zakon jakozto chladna nasilnd
forma, vnucena ¢lovéku zvendi, ktera uzavird pohled na Boha i na ¢lovéka a vice ¢i méné vyvoldva jen
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odpor clovéka, omezovaného v jeho svobodé.”” Pfi takové mravni vychové dochazelo k formovani

tzkostlivého svédomi. To se pak projevovalo podle Capa a Mare$e chorobnymi pocity viny.*

7.5.3. Typ Fizeny vnéjskové
Vnéjskové fizeny typ. Zacina se Sifit v prvni poloviné 20. stoleti v ekonomicky nejvyspélejsich

zemich s vysokou urovni vyroby, ale i spotfeby. Vznika konzumni spoleénost, jejiz pFislusnici konzum
ocenuji, jsou si vsak méné jisti ve svych hodnotovych orientacich a fidi se spiSe nazorem druhych,
tlakem skupiny a verfejného minéni, nez vnitfnim presvédéenim a svédomim. Rodice prestavaji
uzavirat dité do rodiny a chranit pfed bezboznymi a nemoralnimi vlivy, naopak podporuji dité v tom,
aby se adaptovalo na nazory vrstevnik(, filmu, sdélovacich prostfedkl, aby se neodliSovalo od
ostatnich. Pfi vnéjsSim fizeni se klade diraz na konzum, volny cas, zabavu a péstovani konickd, na

pFizplisobeni se druhym Jak popisuji Cap a Mares>.

V téze zemi se tak mohou vyskytovat vSechny typy. Nékteré lokality, rodiny, generace, mensiny se lisi
od spolecenského charakteru, ktery vzemi prevlada. Jejich souZiti ¢asto ptindsi konflikty. Typy
tradicni obvykle selhavaji v prostredi, které je liberalni a neni neseno tradicemi. Typ vnitfné fizeny je

pfi nespravné vychové svédomi ohrozen vnitfnimi konflikty.

Typ vnéjskové fizeny neni jen plodem konzumismu. Je reakci na vnéjsi prikazovou moralku, kterd je

proZivana jako svazujici, ale pfitom je vnitfné prazdna a k neuneseni. Aby se ¢lovék z pout této
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moralky osvobodil, popird dosavadni zakladni duchovni nazorové a mravni jistoty, které vnima jako

zdroj omezeni. ProtoZe vSak jistotu nikde nenachazi, hleda jistotu v sobé samém.

Normativnim pfikazem zapadni kultury se pakstava: odhalit a projevit své jedinecné osobni
charakteristiky a stat se nezavislym na jinych. To pfedpoklada konstruovat sebe jako jedince, jehoz
jednani a chovani je smysluplné jediné ke vztahu k vlastnimu mysleni, pocitiim a jednani, a ne ve

vztahu k my$leni, citéni a jednani druhych, jak uvadi Bacova.®

7.6. Diisledky pro hodnotovou orientaci

Vnéjékové Fizeny typ vytvaFi pluralitni spole€nost a je zaroven jejim plodem. Zivot sice neni
svazan pevnymi tradicemi, ale také v ném chybi jednotné hodnotici zaklady pro interpretaci Zivotni
zkuSenosti. Chybi jednota moralnich kritérii, a proto také chybi jednota v zakladnich cilech vychovy a
v jejich hierarchii, jak uvadi Brezinka: ,V nazorové otevienych pluralistickych spolecnostech existuje
neomezend svoboda kritizovat idedly az do popreni jejich oprdvnéni a nepostradatelnosti. Existuje
absolutni svoboda k nalézani a propagaci mnohych alternativnich idedld. Pro spolecnost to neni
nebezpecné, dokud existujici jadro spolecnych zakladnich idedld, které uznavaji vdechny skupiny, neni
rozmélnéno pod nutné minimum a dokud vétsina obcanld jesté patfi k naboZzenskym,
svétonazorovym, etnickym skupinam a dalSim skupindm, které jim zprostfedkuji idealy specifické pro

urditou skupinu a zaroveri davaji smysl zékladnim spole¢enskym idealam.“’

Podle téhoZ autora povaZliva situace nastava teprve tehdy, kdyZ je pluralismus rdznych
spoledenstvi véricich nahrazen svétonazorovym a mordalnim pluralismem jedincl bez jakékoli vazby.
VétSina vysoce rozvinutych demokracii se blizi tomuto stavu individualni spolecnosti. ,le to
spolecnost, kterd je charakterizovana silnym osamostatnénim svych ¢lend v jejich hodnotové

orientaci individualizaci ¢i subjektivizaci jejich Zivotniho stylu, ndzoru na svét a moralky.”

Protoze si lidé nerozumi v ndzorové oblasti, vede to pfi urcité mife ekonomické zajisténosti
k socidlnimu osamostatnéni, kdy jednotlivé rodiny uz nemaji tak hluboké vazby na sv(j pribuzensky
zaklad. Projevuje se to také tim, Ze mladi lidé, dle nazoru rodici pomérné brzy, jeSté nezajisténi,
odchazeji z rodin a bydli nezavisle na rodicich. Dle Brezinky v takové spolecnosti je Siroce rozsitena
skepse proti zavainym spoleéenskym idedldm, relativismus v zakladnich naboZenskych a

svétonazorovych otazkach, stejné jako moralni nihilismus.® V této situaci jsou mladi lidé vystaveni
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nékdy zcela protichlldnym socializacnim tlaklim ze strany médii, vlastni rodiny, skupiny vrstevnikd,

$koly a dal3ich socializa¢nich ¢initeld — jak uvadi Keller®.
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