uto dobu prozivat spolu a stat pii sobé. Ale pfitom je
j (& ,,1épe’, ze tomu tak neni, Ze tim musime projit kaz.dy
gm. Tizi mé, Ze Ti nemohu viibee v ni¢em pomoci —
tenom tim, Ze na Tebe myslim skuteéné kazdé rano a kazdy
ecer pii C¢teni bible a jinak jesté casto béhem dne. O mne
i skutecné nemusi§ délat Zadné starosti; vede se mi az
"gpf'iméf‘cné dobte. Podivil by ses, kdybys mne sem ptisel
pavitivit. Lidé mi tu stile fikaji, — coz mi, jak vidis,
yelice lichotf — Ze ze mne ,,vyzafuje takovy klid* a Ze jsem
yzdycky tak vesely®, takZe se moje pfileZitostné opaéné
u$enosti s mou vlastnf osobou musi zakliadat na né¢jakém
klamu (¢emuz oviem naprosto nevéiim!). Nejvy§ by
dmly nebo moznd dokonce pridélaly starost mo_]c teolo-
gické mySlenky a jejich konsckvence. A v této véci mi tu
qynf opravdu velice chybi§, Vidy( ani nevim, s kym jinym
bych viibec o tom mohl hovoiit a tim si to ujasfiovat.

Co mé neustidle zaméstnava, je otdzka, ¢im je dnes pro nas
vlastn¢ kitestanstvi nebo také, kdo je pro nds Kristus.
‘Minula doba, kdy se vSechno dalo lidem Ffici slovy, at jiz
teologickymi nebo zboZnymi; a stejné je pry¢ &as niterné-
ho Zivota a svédomi, coz praveé znamend, Ze minula éra né-
boZenstvi viibee. Jdeme vstifc obdobif po viech strénkich ne-
naboZenskému. Lidé, jaci uz ted jsou, jiz prosté nemohou
byt religizni. 1 ti, kdo se upiimné jako ,religiézni
oznacujf, to nijak nepraktikuji. Ziejmé tedy mysli slovem
- ,ndbozensky® néco docela jiného.

Celé nage 1900 let trvajici hldsani kiestanstvi a teologie
se zakladd na ,religidznim a priori® clovéka. |, Kiestan-
stvi® bylo vidycky formou (moZnd, Ze pravou formou)
phdboZenstvi®., UkdZe-li se vak jednoho dne, Ze toto
a Vadcho ditka; proto také na Tebe budu zcela obzvlds »a priori” viibec neexistuje, nybrz Ze to byl historicky

myslet a délam to uZ ted. - Podminény a pomfijivy vyrazovy modus ¢lovéka, a stanou-
Jak by to asi bylo pro nds dobré, kdybychom mobt ¥ .li se (edy lid¢ skuteéné v jadru nendboZenskymi — a jé si
- myslim, Ze uz k tomu viceméné doslo (co je napiiklad

| Pfidinou toho, Ze tato vilka na rozdil od viech piedchozich

zdrav a dobré mysli. Navzdor oufam v brzkey,
radostnou shle ! 3

30. 4. -

Zase je jeden mdésfc za ndmi — utika Ti cas
tak strainé rychle jako mné tady? Sam se tomu casto
vim — a kdy pfijde mésic, v kterém se Ty s Rendtou, j3
s Marif a my spolu opét setkime? Mam pocit, %e kaZdyn
dnem mohou nastat velké udalosti, které uvedou svét ,i',
pohybu a zméni viechny nade osobnf vztahy; je to poci
tak silny, Ze bych Ti rdd psal mnohem Castéji, uZ proto, %
vlastné nevime, jak dlouho je§té budeme moci, ale hla
proto, ze ¢lovek se o viechno délf s druhym tak casto a tal
dlouho, jak je to mozné. Jsem vlastné pevné piesvédéen, %
se ted, kdy mas v ruce tento dopis, na viech frontich uz
déji velkd rozhodnuti. V téchto tydnech pak bude zape
ttebi veliké vnitfnf pevnosti, a ja Ti pieji, abys ji
Musime se mySlenkové zcela usebrat, aby nas nic nepie
kvapilo. Hledim-li na p¥ichézejicf obdobi, chce se mi skoro
citovat biblické DEI* a pocituji néco ze ,,zvédavosti “andéll
o které je zminka v 1 Pt 1, 12, toti% jak se Bith chyst4 vy
ieSit véci zdanliveé nci’*eﬁitclné. Myslim, Ze je to jesté daleke
7¢ se Bth hotovi k nélemu, co pfi v8 vné&jsi i vni
tcasti miZeme piijmout jen s nesmfrnym tdivem a tcto
Né¢jakym zptsobem se oziejmi tém, kdo jsou viibec schop
to vidét, Ze slova zalmu 58, 12b a 9,20 jsou pravdiv
a Jr 45,5 si budeme muset denné opakovat. Pro Tebe
jesté téz8f ne pro mne prodéldvat to v odloudeni od Rend

* (fec.) musi se stat
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nevyvolavd Zziadnou ,,ndbozenskou* reakci?) —, co to pak
bude znamenat pro ,kiestanstvi“? Celé naSe dosavadyg
s, kiestanstvi* je pFipraveno o sviij ziklad a zbyvd u jou
nékolik ,,poslednich mohykant* nebo péar intelektudlngcly
nepoctive, u nichz se muazeme ,,naboZensky* ucl;yt"
To Ze by bylo téch nékolik vyvolenych? Zrovna na ty
pochybnou skupinu lidi bychom se tedy méli horlivé nehy
rozhof¢en¢ vrhnout a nabfzet jim své zboZ{? Mame néko
nedtastnikl zaskocit v jejich slabé chvilee a tak rikajic
néboZensky zndsilnit? Jestlize tohle v8echno nechce
délat a jestlize bychom koneckonci musili i zdpadn
formu kiesfanstvi povazovat toliko za predstupeil Gplné
nendboZenskosti, jakd situace z toho vyplyne pro nds a prg
cirkev? Jak se miiZe stdt Kristus Panem i nendboZenskyeh
Iidi? Existujf nendboZendtf kiestané? Je-li na’xboicns_’
Jjenom jakymsi rouchem kiestanstvi — ai toto roucho vypas
dalo v riiznych dobédch velmi riizné —, co je potom ne
néboZenské kfestanstvi? '

Barth, ktery jediny zacal uvaZzovat timto smérem, piee
jen tyto mySlenky nerozvedl a nedomyslel do konce, nybri
dospéel k pozitivismu zjeveni, ktery je koneckoncti v pods
stat¢ restauraci. Pro nendboZenského délnfka nebo pro
loveka viibee se tu nezfskalo nic rozhodujictho. Otdzky,
na které dluzno odpovédét, jsou prece tyto: co znamenajf |
cirkev, shor, kdzéni, liturgic, kiestansky Zivot v nendbos |
zenském svété? Jak mame mluvit o Bohu — bez ndboZen-
stvi, tzn. bez historicky podminénych predpokladii metas
fyziky, niterného Zivota etc etc.? Jak mdame mluvit (ancho
s¢ snad o tom nemiZe uz ani ,,mluvit* tak jako dosud)j
,»sveétsky o Bohu, jak byt nendboZenskymi kiestany, jak
byt EK-KLEsSIA, povolanymi, a pfitom sc nepovaZzovat za nds
bozensky prcfecované, nybrz za lidi zcela patiici k tomuto
svétu? Kristus pak vz nenf piedmétem naboZenstvi, nybrz §
nécim zceela jinym, je skutedné Pdnem svéta. Ale co t0 §
znamend? Co znamend v nendboZenském svété kult
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| a modlitba? Nenabude tu nové dilezitosti disciplina
arcani,* resp, rozlifovdn{ (které uZ u mne znaf) predpo-
-~ slednfho a posledniho?

Musfm dnes skoncit, aby dopis mohl jit ted hned. Bé-
hem dvou dnit Ti o tom napf§i vice. Doufdm, Ze pfiblizné

| rozumf§, co minfm, a Ze T¢ to nenudi. M¢j se zatim dobfe.
- Neni vZdy lehké psét bez odezvy ; musi§ prominout, stiva-li
. s¢ tim z toho trochu monolog!

Pfece jen mohu psét je§té trochu déle. — Pavliv pro-

- blém, zda je PERITOME** podminkou ospravedlnéni, je dnes

podle mne otdzkou, zda je ndboZenstvi podminkou spésy.

- Svoboda od obfizky je také svobodou od niboZenstvi.
- Casto sc ptdm, pro¢ mne jakysi »,kiestansky instinkt* tdhne
- mnohdy vic k lidem nendboZenskym neZ ndboZenskym,
| a to ne s Gmyslem misiondiskym, ale ekl bych skoro

whratrsky®. Zatim co se pied lidmi ndboZenskymi casto

- ostychdm vyslovit jméno BoZi — ponévad? se mi zd4, jako

by tu znélo né&jak fale¥né, a i sém si p¥ipaddm trochu
nepoctivy (obzvlasté je to zI¢, kdy# ostatnf zaénou mluvit

| vndboZenské terminologii, pak skoro tiplné zmlknu a je mi
' jaksi dusno a nepifjemné) — mohu pied lidmi nendbo-
- Zenskymi piileZitostné zcela klidné a jakoby samoziejmé
- fici Bith. Lidé ndboZen$ti mluvi o Bohu, kdyZ lidské

poznénf (¢asto jen z mySlenkové lenosti) je u konce, nebo
kde uz selhdvaji lidské sfly — je to vlastné pokazdé deus

- ¢x machina, ktery se polle na scénu, bud aby zdanlive
| vyfedil nefesitelné problémy, nebo jako sila zasahujici pii

lidském selhdnf, vzdy se tedy vyuZiva lidské slabosti, pfi-
- padné meznfch hranic ¢lovéka. A to vydrif neodvratné
- vidy jen tak dlouho, ne# 1idé z vlastnf sily posunou hranice
- oncco dal a Bah jako deus ex machina se stane zbyteénym.
- Vadi mluvent o lidskych hranicich mam vibee vitdf po-

* (lat.) povinnost utajeni
fec.) obiizka
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chybnosti (je dnes jeSté sama smrt, které se lidé sotva jiz
bojf, a hifch, ktery sotva jiZz chépou, stile tou pravey
hranici?); pokazdé se mi zdd, jako bychom jimi chtglj
tzkostlivé vySetiit prostor pro Boha. Chtél bych mluv;
o Bohu nikoliv az na hranicich, ale v samém stiedu, nikq_
ve slabych, ale v silnych strankdch cloveka, a tedy nikolj
pii smrti a hitichu, ale v Zivoté a v tom, co je v ¢loveky
dobré. Na hranicich se mi zd4 lépe mlcet a nefefitelné ne-
chat neroziefeno. Vira ve vzkiifeni je nééim jinym n
,,fefenfm® problému smrti. ,,Onen svét™ Bozi nenf toto
s tim, co je mimo dosah naich pozndvacich schopnosti,
Noctickd transcendence nemd nic spoledného s transcen
dencf Bozf. Btih je transcendentni v samém stiedu nasehe
zivota., Kostel nestoji tam, kde kondi lidské moznosti,
hranicich, nybr# uprostied vesnice. Tak je tomu podl
Starého zikona a v tomto smyslu ¢teme Novy zdkon jedt
moc malo na pozadi Starého. Jak vypada toto nendbo
zenské kiestanstvi, jakou na sebe bere podobu, o tom nyni
mnoho pfemyslim a brzy Ti o tom napf§i vice. Zde moZnd
pravé ndm pfipadne dileZitd tloha mezi Vychoden

a Zapadem.

Nynf musim opravdu konéit. Jak by to bylo hezké, kdy
bych mohl slyfet ke viem témto tvahdm néjaké Tvé slove
Znamenalo by to pro mne skuteéné velmi mnoho, vice nez
st muze§ asi predstavit. — Precti si ostatné plilciltos ¢
Piislovi 22, 11. 12. Tady je zdvora proti kazdému poboi R

maskovanému tniku.
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Ac¢ doulam, Ze mij dopis bude posldn za Tebou na

dovoldyou — kterou bys uz mél dostat, abys uvidél svého
‘syna — X\ tim bude viechno jinak, jak uZ se to stiva v dnes-
‘nich nejis\ych dobéch; jenZe podle naich ¢etnych zkuge-
nosti je pr 7 0

dépodobnéjsi, Ze viechno zlstane pii starém,
gpf neZ by s\to zménilo —, a tak ti pfece jen napfi. (.. .)
Daif sc mné s\ce velmi dobre, ale otdzka ¢asu je naddle
zeela oteviend. \Ale vie dobré prichdz{ pres noc a na to
s naddf i davero\ekam, (. . .)

- Jesté nékolik slo\k tvaham o ,,nendboZenskosti®. Jisté
yzpomind$ na Bultnnnovu tezi o ,,odmytologizovin{“
Nového zikona. Dnes\bych si o tom myslil, Z¢ nezasel
,prilis daleko®, jak soudNa vétSina, nybrz Ze Sel piili§ malo
daleko. Nejen ,,mytologické pojmy jako zdzrak, nane-
bevstoupen{ atd. (které se Wiece nedajf principidlné od-
loutit od pojmt Biih, vira atd\!), ale ,,ndbozenské* pojmy
vibec jsou problematické. Nen\mozZno od sebe odtrhnout
Boha a zdzrak (jak minf Bultmynn), ale obojf je nutno
ynendboZensky* interpretovat a taR\zvéstovat. Bultmanniiv
pristup je pravé v samém zakladu pyece jen liberdlnt (tj.
zkracuje evangelium), zatimco ja ch& myslet teologicky.
Co to tedy znamend ,,ndboZensky interretovat*?

Podle mého minéni to znamend mluv jednak mctafy-
K lcky, jednak mdlv:duahstlcky Oboji

mi nds viech nevytratila takika Gplné indiN
otdzka osobni spasy due? Nemédme skuteéné Yojem, ze
_Ou dﬁleiitéjﬁ véci neZ tato otdzka (moZna ne

fakto feceno zni dost piiSerné. Alc neni to vlastné \bib-

licke? Vyskytuje se vibec ve Starém zdkoné otizka\po
;?Pﬁsc duSe? Nenf stiedem vcho spravedlnost a kralovstvi
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Dnes bude§ muset také promluvit u tabule a pii tom £
vzpomene§ na mne. R4d bych se dovédél, co jsi igkl,
Pravé proto, Ze si lidé takova slova o sob& fikaji/ jen
zi{dka, obcas po nich hladovéjf. Rozumi§ mi? Mofnd %
to tady v odloucenf citi ¢lovék silnéji neZ jinde; Affve se
viechno rozumélo samo sebou. Nynf je tomu oySem tak¢
tak — a pfesto! (...)
-Obraz polyfonie mne stile jedté prondsledyje. KdyZ mg
dnes trochu zabolelo, Ze nejsem s Vami, mugel jsem myslet
na to, ze i bolest a radost patii k polyfoyii celého Zivota
a mohou existovat samostatné vedle sebg! (. ..) £

Konec poplachu. Jsem rad kvali Vi, — Na mém psa-
cfm stole stojf dvé nddherné kytice Seitku, dostal jsem je od
jednoho dojemného ¢lovéka. Dal jsepd si pied sebe fotografie,
které jsi mi pfinesl, a prohlizfm sj/k¥ténce. (...) Ndramné
se mi libf, a kdybych mu mél predat néco ze svych t&lesnych
prednostf, pfal bych mu hlfmé to, aby také nemfval
?4dné bolesti zubti ani hlayf, pfal bych mu své lytkové
svaly a citlivé patro (coz j¢/oviem jiz dvojseéné véno). To
ostatnf af si vezme radii odjinud. (...) Ostatné dostal

s mym jménem nejlepdf/ dfl ze mne. Byl jsem s nfm vidy

brym kmotrem a vZdy jednat tak, °
abych mu poméhgl, pokud to bude v mych silach, to mi
fm, %e si nemohl vybrat lep¥fho kmotra!
omyslenf na vélku vidf§ mnohdy jen smrt,
podcetiuje§ rozmanitost BoZich cest. Hodina

iy. A my na to musfme byt p¥ipraveni. Ale ,,On
znd mpbho tisic zpaisobi, jak zachranit ze smrti, #ivi a davé
¢as hladu®. Na to nezapominejme. — Opét po=
(-2 -
Ti jesté pro viechny pifpady dopis pro Niebuhra:*

* pro piipad zatéeni
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Také bychom méli pro
setkan{; myslim, Ze poz
eorga.* (...)

viechny piipad
€ moci zlstat ve spojen{

MYSLENKY KE KRESTNIMU DNI D. W. R, **

Ruvéten 1944

Tebou zalfnd v na¥f rodiné nové pokolenf. Jako
nejstars{ v pofadi pljde§ v &ele nové generace a velkou
vfhrou Tvého Zivota bude to, Ze smf§ je§té proZit poréddny
kus svého Zivota spolu s pfedchézejicf téeti a Etvrtou gene-
racf. Tvilj pradédeéek Ti bude moci vypravét o lidech
narozenych v 18. stoletf, které znal z osobnfho styku, a Ty
jednou daleko po roce 2000 budes svym potomkiim Zivym
mostem ustntho podéni o vice nez 250 letech — to vie
sub conditione Jacobea, tj. ,,bude-li Biih chtit a budeme-li
my Zit“. Tak je ndm Tvé narozenf zvla¥tnim podnétem,
abychom se zamyslili nad stf{ddnfm dob a pokusili se
poznat obrysy budouctho.

*

Ta tfi jména, kterd nese§, naznadujl t¥i domy,
$ nimiz Tviij Zivot je a m4 zdstat nerozluéné spjat. Dm
Tvého diédetka z otcovy strany byl vesnickou farou. Jedno-
duchost a zdrav, sousttedény a mnohostranny duchovni

| divot, radost z nejdrobnéjifch dart Zivota, piirozené a ne-

3y biskup z Chichestru

** Dietrich Wilhelm Riidiger Bethge
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nucené spolecenstvi s lidmi a jejich pt:aci, schopnost poSM 7dy znovu vracf. Proto nesmime spéchat, musfme umét
moci si sam v praktickych vécech Zivota a skromuog@ «ckat. , Bih obnovuje to, co pominulo,” fké se v bibli.
salosend na vnitinf spokojenosti, to jsou trvalé pozemskg | (Kaz 3,15).
hodnoty, které zdomacnély na vesnické fafe a Svl:llmli
bude¥ setkavat u svého otce. Budou Ti ve v§e.ch Zivotnich
situacich pevnym zékladem pro souzitf s lidmi, pro opray.
u &innost a vnitinf Stéstl. i
d?ﬁéstiké. kultura a mé&$tanska tradice, které ?)yly 2t&les-
nény v domé rodich Tvé matky a které. vytvofily ve :
nositelich hrdé védomi, Ze jsou povoléni k velké v§cobec_
odpovédnosti, k vysokym duchovnim :ry‘vl.conﬁm a vﬁ ;~'f:
tloze, i hluboko zakofenény zévazek stiezit velky déjinng
odkaz a duchovni tradici, uréf Ti jesté difv, nez tomu sdm
porozumis, jisty zptisob mySleni a jednéni, ktery )iz nemi
7¢% ztratit, aniZ by ses nezpronevdtil sam sobe. N
Budou T& volat — diky milému pfani Tvych rodich
jménem jednoho tvého prastryce, fardie a dobrého I_)_ﬂ '
Tvého otce, ktery v této chvili sdili osud mnoha _]mi
dobrych Némcl a evangelickych ki‘esfanﬁ.,v a proto miie
jenom na dalku prozZivat svatbu Tvych rodlcuv, Tvé naro €
ni a Tvij kiest, ale ktery hledf's velikou diivérou a radost
nymi nad¢jemi do Tvé budoucnosti. SnaZf s vidy zacho
vat toho ducha, jejz — nakolik mu rozum{ — :’ldf ztélest}é
ho v domé svych rodi¢i, Tvych prarodlt?}l. P(')vaiu‘]c
dobré znameni Tvé budoucnosti, Ze s Tvoji rodice poznal

- *

V nadchéazejicich letech pfevrath bude nejvét$im
védom{ bezpe¢ného zdzemi dobrého rodi¢ovského

rodi¢t, v jeNch domé budou hledat uto¢idté, radu, klid
a ujasnénf. MYJ 3téstl, Ze Tvoji rodice védi z vlastni zku-
fenosti, co znamyna rodi¢ovsky dim v bouflivych dobéch.
| Uprostied vieobd¢ného zchudnutf duchovntho Zivota
nalezned v domé svih rodi¢t poklad duchovnich hodnot
a zdroj duchovnich pednétti; hudba, jak ji Tvoji rodice
pojimaji a péstuji, bude\Ii ve zmatku dopoméhat k pri-
gracnosti a Cistoté Tvého'\charakteru i citii, ve starostech
smutku Ti uchovd zaklaNni tén radosti; Tvoji rodice
Té zahy povedou k tomu, ab¥ sis poméhal vlastnima ru-
kama a v ni¢em nepodceiioval dbratnost rukou; zboZnost
' Tvého rodic¢ovského domu nebudé\ani hlasitd, ani mnoho-
mluvnd, ale naudf T¢ modlit se A ctit i milovat Boha

1% 1 nadevie a Cinit viili JeziSe Krista. ,,Zaxhovivej, synu milj,
v tomto domg, a preje Ti, abys jednou pozdéji Pﬁj piikdzani otce svého a neopousté] naNCeni matky své.
uvédoméle a vdééné tu sflu, ktera pramenf z ducha toho .'Jr‘.:; PFivazuj je k srdci svému ustaviéné . .. Kamkoli pljdes,

domu. . ‘ono T¢ provizet bude, kdy?Z spéti budes, budg Tvou stréZi,
A% doroste§, bude stard vesnickd fara stejné jako 8 4 kdy2 procitnet, ono bude s Tebou rozmNuvati® (PF
m&&tansky dim zasutym svétem. Ale stary duch st . R e i — - ),
obdobf zneuzndnf a vlastnf faktické slabosti, po obdod! -
stahnutf se zpét a vnitinfho obrozenf, osvédeent a ozdr2
nf vytvoif nové formy. Hluboké zakofenénf v pl}dé i
losti déld Fivot t&%¥m, ale také bohat¥fm a siln&jsim. Jso

: Pi4l bych Ti, abys mohl vyristat na venkové;
z&kladni lidské pravdy, k nimZ se Zivot diive nebo po

U to nebude ten venkov, kde vyrostl Tviij otec. Velko-
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m&ticky ,,saturovanou‘* existenci, pficemZ jednomu je
asenf pravé tak vzdalené jako druhému.

vidf§, to je pravé ten postoj, ktery odmitdm. Kdys
zachratioval hif¥nfky, byli to skuteénf hifdnici, ale

je z nich\yytrhoval. Je pravda, Ze setkdn{ s JeZfSem zname-
nalo prewat vetkerého hodnoceni. Tak tomu bylo pii
obrdcenf Pyvlové. Poznani hiichu tu ale piedchdzelo
setkdnf s JezKem. Je pravda, Ze se Jez§ ujimal existenci,
které se ocitly i okraji lidské spole¢nosti, nevéstek, celnika,
ale zdaleka ne jXn jich, nybrz se chtél ujmout lidf viibec.
Jezi§ nikdy neproblematizoval zdravi, silu, Stésti clovéka
a nevidél v nich p¥\ané plody; pro¢ by jinak uzdravoval
nemocné, slabym nawacel sflu? JeZi si déld ndrok zachrd-
nit cely lidsky Zivot ve\ySech jeho projevech pro krdlovstvi
Bozi.

Samoziejmé pravé ted\musim byt pferufen! Rad bych
jedté jednou rychle formuldyal téma, o které mi jde: jak
muize byt svét, ktery se stal dospélym, osloven JeZifem
Kristem.

Nemohu dnes psit ddle, jina
lezet cely tyden, a to bych necktél. Tedy pokrafovani
priste!

Byl tu stryc Pavel, dal mne hned Xavolat doli a ziistal
(...) pfes p&t hodin. Piitom nechal\pfivést ¢tyti lahve
scktu, co# je v andlech tohoto domu\giejmé ojedinélé,
a choval se tak velkoryse a mile, jak bych \¢ od ného nikdy
nenadal. Patrné chtél dat zcela ostentativn najevo, Ze za
mnou stojf, a co olekdva od uzkostlivého a edantského
M. Tato nezavislost, kterd byla v civilnim Zivd¢& nemysli-
telnd, mi imponovala, Ostatné doSlo také na p&knou his=
torku, kterou vypravél: U St. Privata volal hlasit§ ranény
praporéik: ,,Jsem ranén, af Zije krdl.“ Nato s¢ ozva ovnéZ
ranény generdl von Lowenfeld: ,,Klid, praporéiku, Xle 5¢€
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unied_ tife. — Jsem zvédav, co z celé této navitévy
vyplyne; Sty posuzovani lidf.

Tak se méNgbic a promiii mi nedokonéeny dopis.
Myslim viak, Ze je SNumilejsi nez vibec Zadny. Doufdm,
e na zaddtku podzimu birdeme opét pohromadé.

Dnes pied sedmi lety jsme byli spolu u Martima

8. 7. 44

(...) Pied nedédvnem jsem Ti psal dopis s velmi
teorctickou filosofif horka. V poslednich dnech je proZfvim
prakticky na vlastni kizi. Sedim jako v peci, oblecen jen
do kosile, kterou jsem Ti jednou piivezl ze Svédska, a v tre-
nyrkach (...) a nechci si to pfipoustét, ponévadZ si pied-

| stavuji, jak ohavné musf§ trpét horkem Ty a jak frivolnf
| Ti musel pipadat mij posledn{ dopis. Tak se chci pokusit

tady zlistane dopis zase | yynutit na poticim se mozku nékolik my3lenck a napsat Ti

je. Kdo vi, snad bych nemusel psat tak Casto, a my se
shleddme difve, nez tudime. Neddvno jsem &etl pozoruhod-
nou a krasnou vétu u Euripida pii scéné shledant po dlou-
hém odlouteni: ,,Vidyt piece téZ shledénf je bohem.

Nynf opét nékolik myslenek k nafemu tématu. K vy-
lozeni biblické stranky véci je tfeba vice my3lenkové
jasnosti a soustiedéni, neZ jsem dnes schopen. Pockej jesté
nékolik dni, a# bude opét chladngji! Nezapomnél jsem
také, e Ti dluzim par slov o nenédboZenské interpretaci
biblickych pojmii. Ale dnes nejprve jesté nékolik pfedb&z-
nych poznamek:

* den zatceni Martina Niemollera
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Vytladeni Boha ze svéta, z vetejné oblasti lidské existence,
vedlo k pokusu udrZet ho alespoil v oblasti ,,0sobnfho®
,»vnitinfho®, soukromého® Zivota. A ponévadz kaZdy
clovek md jeSté kdesi néjakou sféru osobnfho soukrom,
zddlo se, Ze bude na tomto mist¢ nejsndze zasaZitelny,
LoZnicovd tajemstvi — abych to Fekl hrubé —, to jest
intimnf oblasti (od modlitby aZ po sexualitu) se stdvajf
lovi§tém modernich duchovnich pastyit. V tom se podoba-
ji (i kdyZ jejich tmysl je docela jiny) nejhor$im bulvarnim
Zurnalistim — vzpominagsina,,Wahrheit“a,,Glocke*“?*
ktet{ vytahovali na svétlo intimity prominentnich osob-
nostf; zde $lo o to vydirat lidi spolecensky, finanéng
politicky — tam ndboZensky. Promin, ale nemohu to Fici
mirndji.

Sociologicky vzato tu jde o revoluci zdola, o vzpourn

ménécennosti, Je to totéz, jako kdyZ se davovy &lovek vy-
rovna s existenci vysoce postavené osobnosti az tehdy,
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predstavi-li si ji ,,ve vané** nebo v jiné choulostivé situa-

ci. Je v tom ubohd satisfakce, vime-li, Ze kaZzdy ma svou

slabost a nahotu. Pii styku se spolecenskymi ,,outcasts“—
,»parii® mne vidy znovu napadlo, Ze nediivéra je rozhoduji=
cim motivem jejich posuzovini druhych lidi. At udéla ¢lo=
vék pozivajicf vaZznosti jakykoliv, tfeba sebenezidtndjsi &in, je
pro tyto lidi od poditku podezicly. Tyto ,,outcasts naj-
deme ostatné ve viech vrstvach. Dokonce i v kvétinovych
zahradéch hledajf jen hntj, na ném? kvétiny rostou. Cfm
mén¢ ma clovek lidskych vazeb, tim spi§e propada tomuto
postoji.

Také mezi duchovnimi existuje podobnad vytrZenost

z lidskych vztahtl, které se n¢kdy ¥ka ,,flanddcké™ slidént
za hifchy lidi, snaZfcf se je nachytat. Je to tak, jako bychom
poznali n&jaky krdsny dumn teprve tehdy, aZ bychom nasli
pavudinu v poslednim sklep®, jako bychom mohli dobry,

* berlinské Casopisy z doby Vymarské republiky
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divadelni kus sprdvné ocenit teprve poté, co uvidime,
jak se chovaji herci za kulisami. Tomu odpovida
skute¢nost, Ze¢ se autofi romdn v poslednich padesati
letech domnivaji, Ze spravné vylicili své postavy teprve
tehdy, kdyZ je ukdzali v manZelské posteli, a Ze se filmafi
neobejdou bez svlékacich scén. Cokoli je oble¢ené, zaha-
lené, ¢isté a cudné, povaZuje se od pocatku za prolhané,
piestrojené a nedisté, ¢imZ se dokazuje jen vlastni nedistota.
Nedtvéra a podeziravost jako zékladni postoj k lidem, to
je vzpoura ménécennych.

Teologicky vzato je tu dvoji omyl: za prvé je to piesvéd-
tenf, #e¢ ¢loveéka lze oslovit teprve jako hif§nfka, kdyZ sc
vyslidi jeho slabosti, pfipadné¢ néco sprost¢ho; za druhé
je to ndzor, Z¢ podstata lovéka spocivd v jeho nejvnitingjsi,
nejintimnéj§i sféfe, a ta se pak nazyvd ,niternost”;
a zrovna v téchto lidskych intimitach by mél mit Bih svou
doménu!

Za prvé je ticha Tici, Ze ¢lovék je sice hiiSnik, ale proto
jesté zdaleka nenf sprostak. Reknu-li to bandlng, jsou snad
Goethe nebo Napoleon hif§niky proto, Ze nebyli vzdy
vérnymi manzeli? Nejde totiz o hifchy slabosti, ale o silné
hifchy. A viibec neni tieba po nich slidit. Bible to nikdy
nedéld. (Silné hiichy: u génia pycha; u sedldkii porueni
fadu — je desatero snad selskd ctika? —; u ob¢ana strach
ze svobodné odpovédnosti. Je to spravné?)

Za druhé: Bible nezné nade rozlifovinf na vnéjii a vniti'-
ni. Pro¢ také? Jde ji vidy o ANTHROPOS TELEIOS, 0 celého
tlovéka, dokonce i tam, kde jsou piikazén{ prevedena do
pojmii oslovujicich ,,nitro* ¢lovéka, jako je tomu v kdzani
na hoie. Nazor, ¢ dobré ,,smysleni by mohlo nahradit
celé dobro, je uiplné nebiblicky. Takzvand ,,niternost® byla
objevena teprve v renesanci (zfejmé u Petrarky). ,,Srdce®
v biblickém smyslu nenf nitro, ale cely ¢lovék, tak jak je
pied Bohem. Ponévadz c¢lovék #ije stejné intenzivné
z ,,vngEku® ,,dovniti jako z ,nitra® ,,ven*, je zcela
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scestnd mysSlenka, Ze ho lze pochopit teprve na pozadg
jeho intimniho dufevniho Zivota.

Mym cflem tedy je, aby nebyl Bith vpaSovavan do néjakeé.

ho poslednfho tkrytu, nybrz aby byla prost¢ uzndng
dospélost svéta a cloveka, aby ¢lovék ve své svétskosti
nebyl chipén jako ,,Cervivy®, nybrz konfrontovdn s Bo.
hem v tom, v ¢em je nejsilngjsi, abychom se vzdali viech
fardiskych trikd a nevidéli v psychoterapii a existencidlng
filosofii ptipravovatele cesty BoZi. Vtiravost viech, kdo
téchto trikli pouivaji, je Slovu boimu mélo aristokratick4.
neZz aby se s nimi spol¢ilo. Nespol&uje se se vzpourou nedﬁ:
veéry, se vzpourou zdola. Ale panuje.
; A ted by bylo tfeba promluvit konkrétné o svétské
interpretaci biblickych pojmii. Ale je pftlis horko! Chee¥-li
z vlastnfho podnétu odeslat vytiatky z mych dopisti Al
Prcchtovi, muze§ to samoziejm¢ ucinit. J4 sdm bych to
jedté nedélal, protoZe se odvazuji mluvit nanedisto jen k To-
bé a slibuji si od toho urdité objasnéni. Jak ale chces.

Budeme ted muset brzy mnoho myslet na nasi spolednou
cestu v 1été 1940, na ma posledni kdzan{!*

9. 7. Budu kon¢it. Myslim, Ze se brzy shleddme!

16. 7. 194%

era jsem slySel od rodi¢t, Ze jsi opét zménil
mfsto. Dou 7¢ se brzy dozvim, jak ses ubytoval.
Historickd atmos®&@** je v kaZdém piipadé phvabnd.
Jesté pred deseti lety om sotva mohli pochopit, Ze
§ymboly biskupské berly a privequ, na které si délali nérok
jak cfsaf, tak papez, mlzZe vést ke Swi{ovému politickému

* Mini se vychodni Prusko, kde byl tehdy Hitlertiv hlawwy_stan,
narazky na chystany atentat 20. 7. 1944.
** blizkost Canossy
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stietnuti. Byla toskutecné adiafora? Ze nebyla, musili jsme
se Doudit teprve z vlastni zkuSenosti. Al uZ byla pout
JindiXha IV, upifmnd nebo diplomatické, pied duchov-
nim zz\kem evropskych narodii stoji obraz Jindfichiv
2 ledna W)77 nezapomenutelné a nesmazatelné. Je piiso-
bivejs neX wormsky konkorddt 1122, ktery celou véc
v tomtéz smN\slu formaln& uzaviel. Ve gkole jsme se utili
spatfovat ve \dech téchto velkych stietnutich neStéstf
Evropy. Ve skut\¢nosti je v nich poéatek duchovn{ svobody,
ktera udinila Evrogu velikou.

O sob¢ nemam\mnoho zpriv. Neddvno jsem slySel
v rozhlase, ji% po n¥kolikité, scény z oper Karla Orffa
(Carmina burana aj.), teré se mi pro svou svéZest, istotu
a radost velice zalibily.
orchestr. Viiml sis toho ji% \¢kdy? Déle jsem slySel concerto
grosso od Hindela a byl jsem\gnovu piekvapen, jak v poma-
1¢ vité (podobné largu) dokXe pot&it tak Siroce a bez-
prostiedné, jak bychom se tohoYay u# neodvazili. Myslim,
se Handel si vice ne Boha viima\posluchatii a cinku své
hudby. Proto asi plisobf leckdy trocku jako fasdda. Héndel
chee néco svou hudbou dosdhnout, Bh¢h nikoliv. Je to tak?

Ctu s velkym zdjmem ,,Zapisky X mrtvého domu®
a dél4 na mne hluboky dojem soucit prgty jakékoliv mo-
ralky, ktery projevuji lidé Zijicf na svobod¢ viiéi véziitim.
Je snad tato amoralita, kterd md religiézN kofeny, by-
tostnym rysem tohoto lidu a miZe pfispét iX pochopent
soucasnych udélost? Jinak také pisi a ver§uji,

okud mi
sily stadf. Uz jsem Ti zicjmé licil, Ze se ted &agto vecer
vénuji pracim,* jak jsme to délavali difve. To je
piirozené velmi duleZité a pifjemné. Ale tfm j
vyéerpano vie, co Ti mohu o svém ¥ivoté referovat.
Velmi mé potéila zpréva, Ze pry je K. opct dobré my:

# poslech zahrani¢niho vysilani
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Byl delsi dobu tak deprimovan.* Myslim, Ze viechno, ¢

ho tisni, se dostane brzy zase do poiddku; velmi bych to
pidl jemu i celé rodiné. (. . .)

Kdyby se Ti v dohledné dobé naskytla otdzka, co kdzat
pak ji bych si nejprve vzal texty jako Z 62,2 2 119,94a:
42,6; Jr 31,3; Iz 41,10; 43,1; Mt 28,20b a omezil bych sé
na nékolik podstatnych a prostych myslenek. Clovék mugsg
néjakou dobu it ve shoru, aby porozumél, jak ,,Kristus
v ném nabyvd podoby“ (Ga 4,19), a zvl4¥te pak to platf
pro takovy sbor, jaky bys mél Ty. (.. .)

A ted zase nékolik myslenek k nafemu tématu. Teprve
postupné se propracovidvidm k nendbo¥enské interpretaci
biblickych pojmii. Vidim to jako tikol, ktery ale zatim ne-
dokézu Yesit. |

K historické strénce véci: je to jeden velky proces, ktery
vede k autonomii svéta. V technologii nejprve Herbert
z Cherburgu, ktery tvrdi, e rozum je pro ndbozZenské
poznani dostadujicf. V morélce: Montaigne, Bodin, ktei{
na misto prikdzani kladou Zivotnf pravidla. V politice§
Machiavelli, ktery odlu¢uje politiku od obecné moralky
a zaklddé ucent o stdtu. Postrance obsahové od ného velmi
odlifné, ale se stejnym zaméfenfm na autonomii lidské
spoleénosti vystupuje pozdéji Hugo Grotius, ktery pfiro-
zen€ pravo koncipuje jako pridvo mezinrodni, jex plati
»»etsi deus non daretur® — i kdyby nebylo Boha®, A na-
koncc filosoficky zdvér: na jedné strané Descartiiv deismus:
svét je mechanismus, ktery se pohybuje bez bo¥ich z4sahil;
na druhé stran€ Spinoziiv panteismus: Biith je piiroda.
Kant je v podstaté deista, Fichte a Hegel panteisté. Viude
je mySlenkovym cflem autonomie &élovéka a svéta.

(V plirodnich véddch to zadind ziejmé Mikuldem
Kusinskym a Giordanem Brunem a jejich — ,,heretic-

* mini postup hnuti odporu
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kym* — ucenfm o nckonec¢nosti svéta. Anticky kosmos je
koneény pravé tak jako stfedovéky stvoreny svét. Neko-
neény svét — at uz si ho predstavujeme jakkoliv — spociva
sam v sobé ,etsi deus non daretur*’. Modern{ fyzika arci
o nekonecCnosti svéta opét pochybuje, aniZz se vak vraci
k nékdej§im piedstavidm o jeho konecnosti).

Bih jako moralni, politicka, prirodovédecka pracovni
hypotéza je odstranén, piekondn; ale stejné je piekondn
i jako pracovni hypotéza filosofickd a ndbozenskd (Feuer-
bach!). Patif k intelektudln{ poctivosti nechat tuto pra-
covni hypotézu padnout, resp. ji vypustit, jak je to jen
mozné. Pobozny pirodovédec, 1ékar atd. je hermafrodit.

Kde ma ted Bah jeté své misto? ptajf se tizkostlivé duse,
a ponévad# na to neznaji odpovéd, zatracujf cely proces,
ktery je piivedl do takové tisnivé situace. UZ jsem Ti psal
o riznych nouzovych vychodech z tohoto zuZujictho se
prostoru. Bylo by k nim moZno pfidat je§té salto mortale
zpét do stfedovéku. Principem stiedovéku je viak hetero-
nomie ve formé klerikalismu. Navrat k nému muZe byt
ucinén jen jako zoulaly krok, vykoupeny obéti intelektudln{
poctivosti. Je to snéni podle melodie: ,,0, kéZ bych znal
tu cestu zpét, tu dalekou cestu v kraje détstvi.” Tato cesta
neexistuje — rozhodné ne tak, Ze se libovolné ziekneme
vnitini{ poctivosti, nybrZ jen ve smyslu Mt 18,3: tj. skrze
pokani, tedy posledni poctivost.

A nebyli bychom opravdovi, kdybychom neuznali, Ze
musime Zit ve svété — ,,etsi deus non daretur®. Poznaviame
to pravé — pied Bohem! Bah sam nds nutf k tomuto
poznani. Tak nds naSe dospélost vede k pravdivému
poznani nagcho postavenf vii¢i Bohu. Bith ndm davd védét,
Ze musime Zit, jako bychom se bez né¢ho mohli obejit.
Biih, ktery je s ndmi, je Bih, ktery nas opousti (Mk 15,34) !
Biih, ktery nds nechdvd Zit ve svété bez pracovni hypotézy
Boha, je Biih, pfed nim?# trvale stojime. Pfed Bohem a s nim
zijeme bez Boha. Biih se nechdva vytladit ze svéta na kiiz,
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Biih je ve svété bezmocny a slaby, a pravé jen tak je s ndmj
a pom#h4 ndm. Podle Mt 8,17 je zcela zjevné, ze Kristug
nepomaha silou své viemohoucnosti, ale silou své slabosti,
svého utrpeni!

Zde je rozhodujic rozdil ode viech ndboZenstvi. Reli.
giozita odkazuje &lovéka v jeho nouzi k boZi moci ve svété,
Biih je deus ex machina. Bible ukazuje ¢lovéku bezmoc
a utrpeni Boha; jen trpici{ Bith mtZe pomoci. Potud se
miize fci, %e¢ zminény vyvoj svéta k dospélosti, kterd
umoznila zbavit se falefnych predstav o Bohu, oteviel o&j
pro Boha bible, pro Boha, ktery si zjednavd moc a misto
ve svété svou bezmoci. Zde se asi bude muset nasadit ,,svét-
skd interpretace.

vesele, klidné a‘Revné
jak zdmecky pan 2 své brany.

Kdo jsem? zde tikaji 1ekdy,
Ze se svymi dozorci mluv
volné a vlidn¢ a jasné,

jak kdybych ja tu byl pdnem.

Kdo jsem? zde fikaji leckdy,
ze nesu dny neblahé zkousky
vyrovnén, s usmévem, hrdé

jak ten, kdo je vitézit zvykly.
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¢m opravdu to, co o mné tu ikajf jinf?
CiYem jenom to, co sim o sobé vim?
NekINgy, touzici, chory jako ptdk v kleci,
po dechWJapam, jako by hrdlo mi tiskli,
la¢nici po Marvach, kvétindch, po hlasech ptacich,
#iznici po dodych slovech a blizkosti lidské,
z téch svévoli, urdZek tupych,
\im na velké véci,
bezmocné tesknfm po\drahych v nesmirné délce,

Kdo jsem? Ty otdzky samot si ze mne tropi jen stNch.
At jsem kdo jsem, viak Ty mé znés, 6 BoZe, jsem TV

7.9

Neztratily se nékteré dopisy pri naletech na Mni-
chov? Dostal jsi ten dopis s obéma basnémi? Byl pravé
tehdy veler na cesté a obsahoval jeSté néjaké predbéZné
poznamky k teologickému tématu. V bésni o ,.krestanech
a pohanech® se vyskytuje myslenka, s niZ se tu opet setkas.
,Kiestané stoji pHi Bohu v jeho utrpeni®, to odlifuje
kiestany od pohanti. ,,NemtzZete jedinou hodinu se mnou
bdit? tdZe se Jezi¥ v Getsemanech. To je pravy opak
vicho, co olekava naboZensky &lovék od Boha. Clovek je
vyzyvén, aby spolu s Bohem trpél bezboZnostf svéta.
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Musi tedy skuteéné Zit v bezboZném svété a nesmi se
pokouset jeho bezboZnost néjak naboZensky zakryt nehg
zkraglit; musf Zit ,,svétsky*‘, a pravé tim se podilet na utrpe-
ni Bozim; smié #t ,svétsky, to znamend, Ze je zbaven
falefnych naboZenskych pout a zdbran. Byt kiestanem
neznamend byt urditym zptsobem religidzni, na zakladg
urcité metodiky ze sebe néco udélat (hif$nika, kajicnika
nebo svatého), ale znamend to byt clovékem; Kristus
z nés ned¢ld uréity lidsky typ, ale prosté ¢lovéka. Nikoli
naboZensky akt utvaii kiestana, nybrz ucast na BoZim
utrpeni ve svétském Zivoté.

V tom spolivd METANoIA, nikoliv myslet nejprve na
vlastnf strasti, problémy, hifchy, tizkosti, ale dét se strhnout
na cestu Jezf$e Krista, do mesidfského déni, ¢imZ se napl-
tuje Iz 53! Odtud ,,véfte v evangelium®, pifpadné u Jana
odkaz na ,berdnka BoZiho, ktery nese hiichy svéta®
(J 1,29). (Mimochodem: A. Jeremias neddvno prohldsil,
7e ,,berdnck® se d4 z aramejitiny pieloZit také jako ,,slu-
Yebnik®. Velmi pékné s ohledem na Iz 531).

Toto vtaZenf do tdéasti na mesid§ském utrpeni Boha
v Jezfsi Kristu se déje v Novém zékoné rozli¢nymi zphisoby:
povoldnim uéedniki k nésledovénf, stolovinim s hif¥niky,
,,obrdcenfm® v uz¥fm smyslu slova (Zacheus), skutkem
velké hif¥nice (aniz do¥lo k vyznéanf hifchtt — L 7), uzdra-
vovdnim nemocnych (viz nahofe Mt 8,17), piijimédnim
dét. Pastyii, stejné jako mudrci od vychodu, stanuli pied
jeslemi, nikoliv jako ,,obrdcenf hii$nici®, ale prosté proto,
ze byli k jeslim privedeni (hvézdou) takovi, jacf byli.
Setnik z Kafarnaa, atkoliv se nijak nevyznal z hiichd,
stava se prikladem viry (srovnej Jairus). Bohatého mladen-
ce si Jezi¥ ,,zamiluje. Komornik (Sk 8), Kornelius (Sk
10) — to nejsou existence na okraji propasti. Natanael je
,Jzraelita, v némZ nenf Isti (J 1,47); konecné Josef
z Arimatie, Zeny u hrobu. Jeding, co je jim viem spoleéné,
je ucast na utrpenf Boha v Kristu. To je jejich ,,vira

Neni tu nic z naboZenské metodiky, ,,naboZensky akt"
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znamend vidy néco astetného, ,,vira® je celistvy, Zivotni
akt. Jez§ nevybizi k novému néboZenstvi, nybrz k Zivotu.

Jak ale vypadd tento Zivot, je-li Ucasti na bezmocnosti

Boha ve svété? O tom Ti, jak doufdm, napisi priste.

Dnes jen jedté toto: Chceme-li mluvit o Bohu ,,nend-
hozensky®, musfme mluvit tak, aby bezboZnost svéta nebyla
n&jak zakryvéna, nybrZ spiSe odhalovina, a tim se sam
svét ocitl v piekvapivé novém svétle. Dospély svét je bez-
boznéj¥ a snad pravé tim Bohu bliZsi neZ svét nedospély.

Promiii, Ze je to viechno je$té hrozné tézkopadné a Spatné
vyjadieno, sém to jasné citim. (...) Vstavame zde skoro
kazdou noc v piil druhé. To je $patna doba a poné¢kud to
tkodi dufevni praci.

KRESTANE I POHANE

1)
Lid¢ jdou k Bohu vzdycky, kdyz bida je drti,
o pomoc volajf, o §tésti prosf a chléb,

o zachranu z nemoci, viny a smrti.
Kfestané, pohané, vichni v tom, vichni j

2)
Lidé jdou k Bohu, kdyZ hodina ngfize ho drti,
je chudy, je potupen, pifstiesi pfmé a chléb,
je obkli¢en hiichem, je skli¢gA slabosti smrti.
Kfestané pii Bohu stoji v

3)

Ke viem lidem j¢ Biih, kdyZ bida je drtf,
télfiim i dudim ghsyta dava sviyj chléb,

za kiestany, fohany umird kifZzovou smrti,
a obojim #avé odpustént.
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