T123 Uvod do filosofie — Ondiej Fischer

Rozsah: 1/1. 2 kr. Ukon¢eni: kz. Semestr: letni.
Studijni obory: SPT (Dis.Jabok) a PSP (Bc.ETF). Forma: kombinovana

Pojeti vyuky

Sest bloktl kurzu se sestava z ivodni spoleéné piednasky a ze seminafe (pro prez.studium), ve kterém se
bude pracovat po skupinach (A,B,C) s texty.

Cil

Kurz je zaméten na vyuziti filosofického mySleni v poméhajici praxi. Cilem je ptedstavit vybrané discipliny
filosofie majici spojitost se studiem teologie a socialni prace a pfiblizit zakladni pfistup filosofického
mysleni za pomoci Cetby vybranych textli ve tiech rovinach:

- d&jinné

- metodicko-kritické (analytické uvazovani, kritika, metodickd skepse, cténi predpokladl, rozliSeni
fenoménu o od podstaty, subjektu a objektu)

- oborove obsahové (znalost zakladnich pojmti, jmen a kli¢ovych myslenek vybranych filosofickych oborti)
Tématické bloky vyuky

1.Zaklady filosofického (logického) mysleni a uvod

2.Poznani

3.Politicka filosofie

4.Metafyzika

5.Estetika

6.Antropologie

Pribéh

Predmét se sklada ze dvou cyklu prednasek ptiblizujici prislusné filosofické obory dulezité pro dalsi studium
filosofickych aspektli pomahajicich profesi.

Piednaska

- predstaveni konkrétniho filosofického oboru v kontextu tématickém i historickém (pfedmét, metoda, uziti )
-vysvétleni hlavnich pojmu tématu

- rekapitulaci hlavnich bodd a myslenek dulezitych pro ptipravu ke zkousce, upfesnéni a doplnéni studijni
literatury

- zadani seminarnich text a ndvod pro pisemnou piipravu textu

Klasifikovany zapocet

udélen pii splnéni kritérii:

- zpracovani dvou seminarnich textti formou kritického pojednani, kazdy v rozsahu INS v terminu tyden
pred konanim zapoctového testu. V piipadé odevzdani jednoho z texti na druhé uterni konzultaci (8.3.2011)
s pripravenosti téma prezentovat jiz neni tieba odevzdavat druhy text. Pozdni odevzdani zpracovaného
semindrniho textu obnasi povinnost zpracovat k zdpoctu dva ze seminarnich textii z dalSich témat.

- odevzdat do odevzdavany strucnou recenzi (rozsah 1-2 NS) na min. 50 stran piecteného neucebnicového
filosofického textu tyden pfed konanim zapoctového testu pro komb.studium.

- uspesné splnit a obh4jit test (moznost vybéru otazek, predpoklada se rozSifeni znalosti vybranych témat).
K pohovoru nutno dodat vytisténé vSechny diive odevzdané (i opoznamkované) texty.

Uznavani zkousky

Pro studijni obor PSP: nejvysSe 10-let stara zkouska, pokud hodnoceni predchozi zkousky odpovida stupni
bak.studia (A-E). V ostatnich pfipadech podléha uznani zkousky individudlnimu posouzeni vyucujicim.
Obecny namét jak zpracovat vybrany text jako pripravu na seminar

Precist zadany ¢lanek ve svétle pfednasky nebo vlastniho studia ptislu§ného tématu. Zpocatku bude tieba i
vicekrat.Vypsat si pro sebe hlavni body ¢lanku a postup argumentace. Tyto v uvodu piipravy strucné
souvislym textem svymi slovy piedstavit. Zaméfit se na zadany namét k ivaze nebo na zadanou otazku a
kriticky ji zpracovat, pfipadné si konkrétni nameét zvolit. Odkaz na myslenku jiného autora (filosofa?) je
vitany. Je tfeba zaujmout kriticky postoj k myslenkdam uvadénym v ¢lanku (a uvést je!). Rozsah: cca 1
normostranka A4 (1800 uthozli v¢.mezer), (max. 2 NS, min %), jednoduché fadkovani, 12, okraje max.
2,5cm. Uvést jméno, rocnik, obor, téma, datum seminafe, email. Odevzdand prace musi byt autentickd a
veskeré citace musi byt pfiznany. Plagiat (nepfiznané citace) jsou sankcionovany ztratou fadného terminu
zapoctu a/nebo navrhem na disciplinarni postih.



Doporucena literatura

Obecné Gvody.
*Fischer a kol. Uvod do filosofie. Praha: JABOK, 2008,2010.

*Leissmann, K; Zenaty, K. O mysleni. Olomouc : Votobia, 1994. (zvlast vhodné)

* Popkin, R. H. Filozofie pro kazdého. Praha : Ivo Zelezny, 2000.

*Bochenski, J.M. Cesty k filosofickému mysleni. Praha, Academia, 2001.

Pieper, ] Co znamena filozofovat? Kostelni Vydfi : Karmelitanské nakladatelstvi, 2007

Blecha L. Filosofie. Zakladni problémy. Olomouc: Fin, 1996 (i nov¢jsi)

Raeper. W.; Smithova L. Uvod do svéta ideji. Praha : Vy$ehrad, 1994. (pouze jako Givod)

Scruton R. Priivodce inteligentniho ¢loveka filosofii. Brno:Barrister&Principal, 2003.ISBN 80-85947-91-9
Weischedel, W. Zadni schodisté filosofie. Olomouc: Votobia, 1993.

Neéktera specialné zamérena dila

Selucky, Oldtich: Logika pro stredni skoly, Fortuna 1995

Cole P Filozofie nabozZenstvi. Praha: Portal, 2004. (zejména tivodni kapitoly)

*Sousedik, P. Logika pro studenty humanitnich obori. Praha : VySehrad, 1999.

Tugendhat E., Wolf U., Logicko-sémanticka propedeutika. Vimperk. Petr Rezek, 1997. (naro¢né)

Tichy P, O cem mluvite? Vybrané staté k logice a sémantice. Praha: Filosofia, 1996. (ndro¢né)

*Pelegrin J. Filosofie a jazyk. Praha : Triton, 2003. (naro¢né, ale ptistupné)

Sobotka. Descartes a metafyzika. in René Descartes Uvahy o prvni filosofii.Praha: Svoboda 1970, str.7-22.
Kratochvil Z. Mytus, filosofie, véda 1.a 11. Praha: Jiza a Jizova, 1993

Vvybér z primarni literatury

*Descartes R, Uvahy o prvni filosofii. Praha : Svoboda, 1970.

Heidegger, M. O pravdé a byti. Praha : Vysehrad, 1971.  Co je metafyzika. OIKUMENE, 1993.

Platon. Symposion. Praha : OIKUMENE, 1993.

Kant,I. Prolegomena. Praha : Svoboda, 1972.

Jaspers, K. Filozoficka vira. Praha:Oikoumené,1994,48-69.Uvod do filozofie. Praha: OIKUMENE,1996,9-13
Scheler O studu Praha : Mlada fronta, 1993

Hume, D. Zkoumani lidského rozumu. Praha: Svoboda, 1972

Pro historicky kontext

*Tretera, I. Ndstin déjin evropského mysleni. Praha : Paseka, 1999.

Gaardner J. Sofiin svet. Praha: Albatros, 2002

*Storig, H. J. Malé dejiny filozofie. Praha : Zvon, 1991.

Témata prednasek a seminait
Ke kazdému z témat je moZno ¢erpat z publikace Fischer a kol. Uvod do filosofe, JABOK, 2008
Uvedené texty, neni-li stanoveno jinak, se odkazuji na publikaci Leissmann, K; Zenaty, K. O myS$leni.
Olomouc : Votobia, 1994, prezen¢né k dispozici v knihovné Jaboku. Je tfeba respektovat doporucni ke
studiu pii kazdé prednasky. Nize uvedené informace jsou pouze orientacni..

1. blok: Uvod do filosofie a zikladii logického mysleni

K ¢emu je filosofie a néktera jeji pojeti, ve vztahu k naboZenstvi a teologii.

Vyroky, soudy. Negace vyroki. Postup argumentace. Dikazy. Definice

Literatura ke studiu:

K pojeti filosofie: Bochenski str.18, Liessmann str. 7-19, 55-66, Popkin 7-15, Cole 9-10, Scruton 9-20

K tivaham o mysleni: Selucky (30-114), Sousedik 9- 33, Liessmann 30-47, Popkin 300-346, Cole 10-16,
Bochenski 43

Ptiklady semindrnich textd

- k ivodu do filosofie: Jaspers. Filozoficka vira 48-69. Sokol, J., 1996, Mala filosofie ¢loveka, Str.9-11:
Lobkowicz, M., ,,0 viie a filozofii osobn¢“, Teologické Texty 3/99, Str. §7-89; Liessmann — ivodni dialog a
s. 9; Adorno (in Liessmann), Bloch (in Liessmann), Giorgio Colli (in Liessmann);

- k zakladiim logického mysleni: Selucky (in Fischer), Selucky "O mysleni odpudivé" (30- 31), Wittgenstein
(Logika a svét in Liessmann), Kutschera (in Liessmann), Co to filozofie je? (Pelegrin)

Piiklady otazek k seminarnim textum (dalsi v textech na pfednaskach).

Jak chape Wittgenstein logiku a svét? (Logika a svét in Liessmann); Je filosofické mySleni zvlastnim druhem
mysleni? (text dle Vaseho vybéru). Rozlisit negaci sloZzenych vyroku, kvantifikatory ve véte obecné a
konkrétni, negativni a pozitivni. Zptisoby definovani. 3-4 logické zékony.

2. blok: Poznani - Epistemologie




Seznameni s pojmem epistemologie. Smysl filosofické otazky po poznani. Pfedbézné formulace n¢kterych
zéakladnich epistemologickych otazek. Epistemologie jako filosoficka disciplina z historického pohledu.
Riizné podoby problematiky poznani (Platon, Descartes, Kant) az v 19.stol. (Némecko) jako novokantovska
reakce na idealistickou a ptirodovédné-filosofickou spekulaci.

Literatura ke studiu:

Zakladatelé mysleni, Platon, Aristotelés, Augustinus (zvl. studie od R..M Hare), Svoboda, 1994.

Sobotka, M., Déjiny novovéké filosofie od Descarta po Hegela, Filosofia, 1994.

Benyovzsky, L., Filosofickd propedeutika, Sofis dil 1. (1998), dil 11. (2001)

Ptiklady semindrnich textt:

Euthyfrén (5d-7b) - Ustava, V. kniha, 475-480, 507b-518b (tisek obsahuje tii podobenstvi, ktera mozno
vylozit jednotlivé, piip. propojit, napt. Ustava, podobenstvi o useéce 509d — 511¢)

Descartes (I. Meditace)

Ptiklady otazek k textiim:

V ¢em spociva vyznam Descartova pojeti sebevédomi?

Jak se 1isi ontologicka struktura jsouciho u Platéna od struktury, kterou zaklada Descartova metodicka
skepse?

Jaké problémy vyplyvaji z Descartova rozliSeni télesné a dusevni substance?

V ¢em spociva rozdil minéni a védéni u Platona?

3. blok - Politicka a socidlni filosofie

Literatura. napf. Popkin 86-132, Liessmann 156 -169 a 323-335.

Nékteré ptiklady moznych seminarnich text:

Arendtova,H. Co je svoboda? In: Krize kultury (Ctyfi cvi€eni v politickém mygleni), vybor z knihy Mezi
minulosti a pfitomnosti, Praha 1994, s. 77-78.

Hobbes, T. Leviathan neboli o podstate, ziizeni a moci statu cirkevniho a obcanského. Mellantrich Praha
1941, s. 201-205.

Ptiklady otazek: Je n€jaky rozdil mezi politickou filosofii a politologii? Jaky je rozdil mezi legalitou a
legitimitou politické moci? Jak mize byt ,,legitimizovana‘“ politicka moc s vyjimkou voleb? ,,legitimni* a
»legitimismus“. Vyznam slova ,,0ikos* — dim, domacnost, hospodaistvi; spojeni ekonomiky a politiky.

4. blok: Metafyzika

Problém meta-fysiky jako tstfedni problém zapadni filosofie. Tti vzorové modely metafysiky (Aristoteles:
»prvni filosofie®, Kant: nepfipustné poznani piekracujici zkusenost, Heidegger: zapomenutost byti, ztrata
ontologické diference.

Literatura ke studiu:

Anzenbacher: Arno: Uvod do filozofie, SPN Praha 1990, kap. 3. ,,.Skute¢nost*, ss. 75-120; piip. kap. 7.2
,,Filozoficka nauka o Bohu*, ss. 273-289

Piiklady seminarnich textu:

Parmenidés — filosoficka baseti, zlomky B1-8, Platon — podobenstvi (jeskyné, slunce) z Ustavy, Aristoteles —
prvni kniha Metafysiky, Kant, Immanuel — Gvod ke Kritice cistého rozumu, Heidegger, Martin: Co je
metafysika? — vlastni prace z r. 1929;

Piiklady otazek k seminarnim textum a otazky:

Porovnani podobenstvi o slunci a o jeskyni; Co je zékladnim kritériem metafysiky dle Kanta? — dolozit

z textu; Smysl symbolu stromu k pochopeni role metafyziky; Platonovo pojeti ideje; Aristotelovo rozliSeni
pricin; véc v moznosti a véc v uskutecnéni; latka a forma; Heidegger a interpretace skutecnosti s ohledem na
byti.

5. blok - Estetika

Definice: estetika, pravda, krasa, uméni. Umélé a prirozené. Vztah umeni a krasného. Estetické podle Kanta.
Estetika a teologie. RozliSeni subjektu a objektu; subjektivistického a objektivistického pojeti umeéni
(hodnoty). Pojeti krasna - Platon, Kant, Hegel, Nietzsche, Baudelaire.

Literatura ke studiu:

Liessmann 98-113, Scruton 115-125, Anzenbacher

Nekteré ptiklady moznych seminarnich texti:

Scruton - str.115 (hudba), Adorno (in Liessmann), Baudelaire (in Liessmann), Gadamer (Aktualita
krasného), Platén (Faidros)

Ptiklady otdzek k tivaze nad texty:

Je krasa pouze ta, ktera je uméle vytvofitelna? (Baudelaire in Liessmann). Co je smyslem hudby? (Scruton)
Co je to vkus a jak ho uzivame? (Kant in Baudelaire). Jaky je rozdil mezi uméle a ptirozené krasnym?
(Hegel in Liessmann). Rozdil subjektivistického a objektivistického (realistického) piistupu k hodnotam.
Obecné a konkrétni.




6.blok: Antropologie

Svét, clovek, telo, duse. Privilegovany fenomén. Fenomenologicky pfistup, existencialisticky,
personalisticky oproti metafyzice a ontologii. Clovék - riizna pojeti. Zviie a odlisnost od ¢lovéka. Metoda
tazani se po cloveéku.

Literatura:

Anzenabcher, Liessmann 170-186, Scruton 81-91 (svoboda), 105 — 113 (Sex), 49-60 (Osoba), Coreth Co
je clovek.

Nékteré ptiklady moznych seminarnich texti:

Liessmann 170 (dialog ), Scruton 81-91 (svoboda), Scheler (O studu), Bergson (Komi¢no in Liessmann
341), Sartre (Existencialismus je humanismus), Jaspers (Filosoficka vira).

Priklady otazek k textim:

Je postaveni Cloveka ve sveété zvlastni? (napf. Scheler in Liessmann). Je role prace nezbytna pro

celkovy pohled na ¢lovéka? (napf.Marx in Liessmann). O ¢em mize vypovidat slabost clovéka?
(napt.Gehlen in Liessmann).  Je vliibec mozné néjak vysvétlit smrt?(Macho in Liessmann) (nebo...vysvétlit
sex? Scruton). Role studu (Scheler)

Poznamky ke zpracovani seminarniho textu jako pfipravy na seminaf

Odpoveéd musi byt podlozena dostate¢né presnou, ale kritickou interpretaci zadaného textu. Je tieba Citateli
jasné sdélit, co autor textu tvrdi. Duraz je tfeba klast na hlavni myslenky a postup argumentace. Tyto nalezité
vysvétlit. Je tfeba vysvétlit, jak chapete zadanou otdzku ¢i ndmét a naznalit v jakém smyslu budete nad
otazkou uvazovat, a jakou metodou odpovédi zvolite.

Zam¢éfit se pouze jeden uzky aspekt a vychazet z nastudovaného materialu,ptfipadné dalSich, které je tfeba
priznat. Podat divody, o které se vaSe odpovéd’ na zadanou otazku opird. Vhodné¢ voleny konkrétni ptiklad
vzdy pomtize. Doporucuje se citovat ptislusnou myslenku; tu ale vzdy vysvétlit. Je tieba dobie disledné
vysvétlit kazdou myslenku. V zavéru shriite svoji odpovéd:.



